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 داءػػػػػػػػػػػػػػػػإى
  المرسميف و الأنبياء خاتـ عمى السلاـ و الصلاة و العالميف رب لله الحمد

 : جؿ و عز قاؿ مف الى جيدي ثمرة أىدي

  صَغِيرًا رَبَّيَانِي كَمَا ارْحَمْيُمَا رَّب   وَقُؿ الرَّحْمَةِ  مِفَ  الذُّؿ   جَنَاحَ  لَيُمَا وَاخْفِضْ 

 .24 الآية إسراءسورة 

 شيء أي كتابة عف القمـ يعجز و وصفيا في الحروؼ و الكممات تاىت مف إلى
 غمرتني و حياتي في سندا كانت التي و الدعوات مف أكثرت كـ صلاتيا ،وفي عنيا

 بيا ينبض قمبي و دمي عروؽ في مشت التي وىي بعطفيا

  الغالية أمي 

 رعاىا و صحتيا عمييا الله أداـ

 يدًا ،و سيرت رسمو،عينا بخطوات أقتدي الذي إلى إسمو، بحمؿ اتشرؼ الذي و 
 يا الحصاد لؾ حؽ و ،زرعت تعبت

 العزيز أبي 

 و عافيتؾ و صحتؾ عميؾ الله أداـ اليسر و العسر في معي وقؼ الذي الحنوف و 
 مف إلى و إخوتي عنيـ بعيدة الدنيا اتصور فمـ معيـ طفولتي براءة عشت مف إلى

 المتواضع الجيد ىذا جميعًا إليكـ قمبي فوسعيـ ذكرىـ مف السطور ضاقت



 

 

 كرػػػػػػػػػػػػش
 و فالحمد لوجيؾ مخمصًا عممنا تجعؿ و نعمتؾ شكر تميمنا اف نسألؾ إنا الميـ

  بؾ الا توفيقنا ما و سمطانؾ عظيـ و لجلالؾ الشكر

 أسدى مف و الله يشكر لـ الناس يشكر لـ مف:"  وسمـ عميو الله صمى الله رسوؿ قاؿ
 ".لو فادعوا تستطيعوا لـ فإف فكافؤه معروفا إليكـ

  شكري أوجو الشريؼ ثالحدي بيذا إقتداءا و

 معمر حيتالة الأستاذ إلى

 لأعضاء مسبقًا والتقدير الشكر بجزيؿ أتقدـ كما توجيياتو و بنصائحو ساعدني الذي 
  المناقشة بقبوؿ لتفضميـ المناقشة لجنة

لى الحضور جميع وا 
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 الاعتماد زاد وقد الدوؿ، بيف التجاري التبادؿ وسائؿ وأىـ أقدـ مف البحرية التجارة تُعد 
 مقارنة أقؿ بتكمفة البضائع مف ضخمة كميات نقؿ عمى قدرتيا إلى بالنظر الزمف بمرور عمييا
 قانونية علاقات نشوء البحري والنقؿ لمبحر الميـ الدور ىذا عمى ويترتب. الأخرى النقؿ بوسائؿ

 نقؿ وسائؿ أىـ مف البحري النقؿ يعد، والشاحف الناقؿ بيف لاسيما البحري، العقد أطراؼ بيف
 النقؿ بوسائؿ مقارنة المنخفضة وتكمفتو الكبير لحجمو نظرًا الدولي، المستوى عمى البضائع
 الوطنية التشريعات في خاصة أىمية البحري الناقؿ مسؤولية اكتسبت السياؽ، ىذا وفي. الأخرى
 جية، مف والمستمميف الشاحنيف حقوؽ بحماية تتعمؽ قانونية إشكالات مف تطرحو لما والدولية،
 .أخرى جية مف الناقؿ مع التعاقدي التوازف وضماف

 23 في المؤرخ 80-76 رقـ الأمر خلاؿ مف المسؤولية ىذه الجزائري المشرع نظـ وقد 
 لسنة 29 عدد الرسمية الجريدة في والمنشور البحري، القانوف المتضمف ،1976 أكتوبر
 ،2 1998 يونيو 25 في المؤرخ 05-98 رقـ بالقانوف لاحقًا وتمـ عُدّؿ والذي ، 19771
 الإطار النصوص ىذه وتشكؿ ، 3 2010 أغسطس 15 في المؤرخ 04-10 رقـ والقانوف
 فيما وخاصة معو، المتعاممة الأطراؼ وحقوؽ البحري الناقؿ التزامات لتحديد الأساسي القانوني
 .تخفيفيا أو المسؤولية مف الإعفاء بحالات يتعمؽ

 القانونية، الإشكالات مف الكثير تثُير التي العقود مف لمبضائع البحري النقؿ عقد ويُعد 
 لميلاؾ الأحياف مف كثير في البضائع تعرّض نتيجة البحري، الناقؿ مسؤولية جانب في خاصة

 عاتؽ عمى المتضرر تعويض مسؤولية يضع مما البحرية، الرحمة أثناء الفقداف أو التمؼ أو
 قواعد الجزائري المُشرّع وضع  الإطار ىذا وفي، القانونية الإعفاء أسباب أحد يُثبت لـ ما الناقؿ

                                                           
 البحري، القانوف يتضمف ،1976 سنة أكتوبر 23 الموافؽ ىػ 1396 عاـ شواؿ 29 في المؤرخ 80-76 رقـ الأمر  -  1

 .1977 لسنة 29 عدد الجزائرية، لمجميورية الرسمية الجريدة
 لسنة 47 عدد الرسمية، الجريدة ،80-76 للأمر والمتمـ المعدؿ ،1998 سنة يونيو 25 في المؤرخ 05-98 رقـ القانوف -  2

1998. 
 .2010 لسنة 46 عدد الرسمية، الجريدة ،2010 سنة غشت 15 في المؤرخ 04-10 رقـ القانوف -  3
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 رقـ القانوف) الجزائري البحري القانوف خلاؿ مف سواء البحري، الناقؿ مسؤولية لتنظيـ خاصة
 لا الصمة، ذات الدولية الاتفاقيات إلى الإحالة خلاؿ مف أو ،(البحري بالقانوف المتعمؽ 98-05
 لموقوؼ القانوني النظاـ ىذا وتحميؿ دراسة يستوجب ما وىو ،1978 لعاـ ىامبورغ اتفاقية سيما
 .الناقميف تعسؼ مف والحد الشاحنيف حقوؽ حماية مدى عمى

 الموضوع أىمية

 البحرية، التجارية العلاقات مف حيويًا جانبًا يعالجكونو   في الموضوع أىمية تكمف 
 كما(. وغيرىـ التأميف، شركة إليو، المرسؿ الشاحف،) متعددة أطراؼ ومصالح بحقوؽ ويتعمؽ

 مجاؿ في الدولية المعايير مع الجزائري التشريع توافؽ مدى عمى الضوء يسمّط الموضوع أف
، لممتضرريف كافية قانونية حماية يوفر كاف إذا وما لمبضائع، البحري الناقؿ مسؤولية تنظيـ
 الجزائر، في لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية المنظـ القانوني الإطار عمى الضوء تسميط

 كما. فيزبي-لاىاي أو ىامبورغ قواعد مثؿ الدولية الاتفاقيات مع انسجامو مدى تقييـ ومحاولة
 أو بالخسائر المرتبطة البحرية المنازعات لتزايد نظرًا كبيرة عممية أىمية ذو الموضوع أف

 .البضائع تسميـ في التأخير أو التمفيات

 الموضوع اختيار أسباب

 :التالية للأسباب الموضوع ىذا اختيار تـ 

 .الأخرى بالقوانيف مقارنة الجزائري البحري القانوف في المتخصصة القانونية الدراسات قمة -

 .والتصدير الاستيراد قطاع في خاصة الجزائري، الاقتصاد في البحري النقؿ أىمية -

 .القضائية وتطبيقاتيا البحري الناقؿ مسؤولية تنظـ التي القانونية الأحكاـ وتفسير لفيـ الحاجة -

 بعد خاصة البحري، الناقؿ بمسؤولية الخاصة القانونية المواد بعض تفسير في تبايف وجود -
 .التعديلات
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 المسؤولية زاوية مف تعالجو التي الأبحاث وقمة البحري القانوف بمجاؿ الشخصي الاىتماـ -
 .لمناقؿ المدنية

 .المجاؿ ىذا في الدولية الالتزامات مع الجزائري التشريع تكامؿ مدى عمى الوقوؼ في الرغبة -

 الدراسة أىداؼ

 :إلى الدراسة ىذه تيدؼ 

 .الجزائري التشريع في لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني النظاـ تحميؿ -

 .المعتمدة القانونية والاستثناءات المسؤولية ىذه حدود تحديد -

 .الصمة ذات الدولية والمعايير الجزائري التشريع بيف المقارنة -

 القانونية التطورات مع يتماشى بما الحالي، القانوني الإطار لتحسيف مقترحات تقديـ -
 .والاقتصادية

 الدراسة إشكالية

 :حوؿ الرئيسية الإشكالية تدور 

 يحقؽ بما لمبضائع، البحري الناقؿ مسؤولية تنظيـ في الجزائري المشرع وفؽ مدى أي إلى
 الناقؿ؟ حقوؽ وضماف والمستمميف، الشاحنيف مصالح حماية بيف التوازف

 :منيا فرعية، تساؤلات عدة عنيا وتتفرع 

 لممسؤولية؟ البحري الناقؿ لتحمؿ القانونية الشروط ىي ما -

 الجزائري؟ لمتشريع وفقًا المسؤولية مف الإعفاء حدود ىي ما -

 الحديث؟ البحري النقؿ تطورات مع المعدلة النصوص تتعامؿ كيؼ -
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 الجزائري؟ التشريع في الناقؿ لمسؤولية القانوني الأساس ما -

 منيا؟ يُعفى ومتى الناقؿ مسؤولية تثبت متى -

 قانونيًا؟ المسؤولية ىذه ثبوت عمى المترتبة الآثار ىي ما -

 :الدراسة منيج

 منيجيف اعتماد تـ الدراسة، ىذه في المطروحة بالإشكالية الشاممة الإحاطة أجؿ مف 
 تـ فقد. الوصفي والمنيج التحميمي المنيج: وىما بينيما، فيما يتكاملاف أساسييف عممييف
 رقـ أمر سيما لا الصمة، ذات الوطنية القانونية النصوص لتحميؿ التحميمي المنيج عمى الاعتماد

 05-98 رقـ القانوف وكذا البحري، القانوف المتضمف 1976 أكتوبر 23 في المؤرخ 76-80
 الناظـ التشريعي الإطار تشكؿ باعتبارىا ،2010 لسنة 04-10 رقـ والقانوف 1998 لسنة

 لتوصيؼ استُخدـ فقد الوصفي، المنيج أما. الجزائر في لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية
 تبرز التي التطبيقية الجوانب عمى التركيز مع المشرّع، نظميا كما المسؤولية ىذه واقع وتحميؿ

 وخاصة الدولية، الاتفاقيات بعض مع أحيانًا الجزئية والمقارنة العممية، الممارسة خلاؿ مف
 لممعايير الجزائري القانوني الإطار ملاءمة مدى تقييـ بيدؼ ،1978 لسنة ىامبورغ اتفاقية
 .المجاؿ ىذا في الدولية

 تـ تقسيـ الدراسة إلى فصميف : 

حيث قسمنا  لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية المفاىيمي الإطارالفصؿ الأوؿ بعنواف  
، وفي المبحث  البحري الناقؿ مسؤولية مفيوـىذا الفصؿ إلى مبحثيف المبحث الأوؿ بعنواف 

 لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤوليةالقواعد المنظمة  لتحديد الثاني إلى 
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في المبحث  البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني الإطارأما الفصؿ الثاني سنتطرؽ فيو  
 دعوى اثار، وفي المبحث الثاني ستنطرؽ إلى  البحري الناقؿ مسؤولية نطاؽالأوؿ سنتطرؽ 

 .البحري الناقؿ مسؤولية

وفي الأخير أنيينا ىذا البحث بخاتمة تتضمف مجموعة مف النتائج والتوصيات التي 
 توصمنا ليا مف خلاؿ ىذه الدراسة.
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يُعد النقؿ البحري أحد أىـ وسائؿ نقؿ البضائع عمى المستوى الدولي، نظراً لقدرتو عمى  
 .1استيعاب كميات كبيرة مف البضائع وتكمفتو المنخفضة نسبياً مقارنة بوسائؿ النقؿ الأخرى

وضمف ىذا السياؽ، تبرز مسؤولية الناقؿ البحري كأحد الأعمدة الأساسية التي يرتكز عمييا 
تنظيـ عقد نقؿ البضائع بحراً، لما ليا مف دور في حماية مصالح الشاحنيف، وتعزيز الثقة في 

 .المعاملات البحرية

تؽ الناقؿ نتيجة تُعرَّؼ مسؤولية الناقؿ البحري بأنيا الالتزاـ القانوني الواقع عمى عا 
إخلالو بالتزاماتو المتعمقة بشحف البضاعة، نقميا، والمحافظة عمييا، وتسميميا إلى الجية 

. وتقوـ ىذه المسؤولية غالباً عمى أساس عقد النقؿ البحري، إلا 2المرسمة إلييا وفقاً لشروط العقد
وقد حرصت ، 3نطاؽ العقدأنيا قد تمتد لتشمؿ المسؤولية التقصيرية إذا وقع الفعؿ الضار خارج 

التشريعات الوطنية والاتفاقيات الدولية عمى تنظيـ ىذه المسؤولية، لا سيما اتفاقية لاىاي 
، حيث سعت ىذه النصوص إلى 2009، وقواعد روترداـ 1978، واتفاقية ىامبورغ 1924

ية تحقيؽ توازف بيف حقوؽ والتزامات الناقؿ مف جية، وحقوؽ الشاحف والمرسؿ إليو مف ج
عفاءات لصالح الناقؿ، ، 4أخرى كما تميزت قواعد المسؤولية في ىذا المجاؿ بوجود استثناءات وا 

مثؿ حاؿ القوة القاىرة أو الخطأ الملاحي، وىو ما جعؿ نطاؽ المسؤولية البحرية مختمفاً عف 
اليات . وتطرح ىذه الطبيعة الخاصة إشك5غيره مف أنواع المسؤولية في العقود المدنية والتجارية

 .6قانونية عديدة، تتطمب فيماً دقيقاً للإطار المفاىيمي الذي يحكميا

                                                           
 .15، ص 2010دراسة مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة،  –عبد الفتاح عبد الباقي، قانوف النقؿ البحري  -  1
 .203، ص 2008محمد سعيد باشا، شرح قانوف التجارة البحرية، منشورات الحمبي الحقوقية، بيروت،  -  2
 .87، ص 2012، 3عمي عبد الكريـ، المسؤولية العقدية والتقصيرية في النقؿ البحري، المجمة القانونية، العدد  -  3
 .112، ص2011ع، المركز القومي لمنشر القانوني، سعيد عبد الله، شرح اتفاقية ىامبورغ لمنقؿ البحري لمبضائ -  4

5  - UNCTAD, Review of Maritime Transport, United Nations Publication, 2021, p. 34 

لمخوخ حميـ، مسؤولية الناقؿ البحري في التشريع الجزائري والمعاىدات، مذكرة ماجيستير عيف مميمة، السنة  - 6
 .65، ص2017-2018الجامعية
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 النقؿ مفيوـ تحديد عند التوقؼ الأمر يقتضي وحدودىا، المسؤولية ىذه طبيعة ولفيـ
 التي المسؤولية طبيعة إلى التطرؽ وأخيرًا صفتو، وبياف البحري الناقؿ تعريؼ ثـ البحري،
 ..السارية القانونية القواعد ظؿ في يتحمميا

في  البحري الناقؿ مسؤولية مفيوـوعميو، يتعيف دراسة ىذا الفصؿ في مبحثيف، حيث نتطرؽ 
 في المبحث الثاني. لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤوليةالقواعد المنظمة  لتحديد المبحث الأوؿ، 
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 مفيوـ مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع :المبحث الأوؿ
 أكثر نقؿ في يُسيـ إذ الدولية، التجارة حركة في الرئيسة الوسائؿ مف البحري النقؿ عدتُ  

 العلاقات وتعزيز الأسواؽ ربط في محورية أداة يجعمو ما عالميًا، البضائع حجـ مف% 80 مف
 العلاقة يحكـ دقيؽ قانوني تنظيـ إلى الحاجة برزت الأىمية، ليذه ونتيجةً . الدوؿ بيف التجارية

 البضائع عف الناقؿ بمسؤولية يتعمؽ فيما وخاصةً  إليو، المرسؿ أو والشاحف البحري الناقؿ بيف
 .بحراً  المنقولة

 نتيجة عاتقو عمى الواقع القانوني الالتزاـ بأنيا لمبضائع البحري الناقؿ مسؤولية تُعرَّؼ 
 الجزئي، أو الكمي اليلاؾ أو بالتأخير، ذلؾ تعمؽ سواء بحراً، البضائع نقؿ في بواجباتو الإخلاؿ

 عقد إلى غالباً  المسؤولية ىذه وتستند ،1البحرية الرحمة أثناء البضائع يصيب الذي التمؼ أو
 بعض في تقصيريًا طابعًا لتأخذ تمتد قد أنيا إلا والشاحف، الناقؿ بيف يُبرـ الذي البحري النقؿ

 مف المسؤولية ىذه وتُعد،2العقدية الالتزامات نطاؽ خارج الأضرار وقعت إذا سيما لا الحالات،
 الصعيد عمى سواء تنظميا، التي القانونية الأنظمة لتداخؿ نظرًا قانونيًا، المعقّدة المسؤوليات

: أبرزىا البحري، الناقؿ مسؤولية لتنظيـ دولية اتفاقيات عدة صدرت فقد. الدولي أو الوطني
 ىامبورغ واتفاقية ،1968 لعاـ فيسبي بروتوكوؿ بموجب وتعديلاتيا ،1924 لعاـ لاىاي اتفاقية
 ىذه وتنظيـ لتوحيد حديثة محاولة تمثؿ التي ،2009 لعاـ روترداـ قواعد وأخيرًا ،1978 لعاـ

 .3والنقؿ التجارة تطورات ضوء في المسؤولية

عفاءات استثناءات مف عميو يرد ما ىو المفيوـ ىذا تعقيد مف يزيد وما   في لمناقؿ تتيح وا 
 الشاحف مساىمة أو الملاحي الخطأ أو القاىرة القوة مثؿ المسؤولية، مف التنصؿ الحالات بعض

                                                           
 .215 اح عبد الباقي، المرجع السابؽ، صعبد الفت -  1
 .203محمد سعيد باشا، المرجع السابؽ، ص.  -  2
عيسى عبد الله عيسى، مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في ضوء اتفاقية روترداـ، مجمة الحقوؽ، جامعة الكويت، العدد  -  3
 .114، ص. 2015، 1
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 حيث مف كبيرة أىمية تكتسب البحري الناقؿ مسؤولية مفيوـ دراسة فإف . لذلؾ،1الضرر في
 .تطبيقيا وضوابط نطاقيا، وتحديد أساسيا، توضيح

 ضرورية خطوة يُعد البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني المفيوـ عمى الوقوؼ فإف وعميو،
 : المبحث ىذا في تناولو سيتـ ما وىو وضوابطيا، نطاقيا لتحديد

 المطمب الأوؿ تعريؼ مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع
لـ يعرؼ المشرع الجزائري الناقؿ تعريفا محددا إلا أنو يمكف استنباطو اعتمادا عمى نص 

قؿ ىو مف يمتزـ بنقؿ البضاعة عف طريؽ مف القانوف البحري، فالنا 754و  738المادتيف 
 البحر ، وفي أغمب الأحياف يكوف المجيز لمسفينة التي تنقؿ عمييا البضاعة.

أما الشاحف فيو الذي يقدـ بضاعة لمنقؿ وقد يرسميا إلى نفسو أو إلى شخص آخر 
الطرؼ  مف القانوف البحري الجزائري بقوليا ىو ذلؾ 748يسمى المرسؿ إليو وقد عرفتو المادة 

 . 2الذي يسمـ البضاعة إلى الناقؿ أو مف يمثمو مقابؿ وثيقة شحف
ويمكف في حالة عدـ ذكر الناقؿ أف يعتبر المجيز ىو الناقؿ، والمجيز ىو الذي يستغؿ 
السفينة بوصفو مالكيا أو بأية صفة أخرى تحولو ذات الحؽ وىي لا تخرج عف كونو المستأجر 

 البحري.مف القانوف  572حسب المادة 
الذي كاف ترجمة  05-98مف ؽ.ب. ج مف خلاؿ القانوف  571وتـ تعديؿ المادة 

لتوجيو جديد فرضتو الضرورات الاقتصادية، حيث أثر ىذا التعديؿ بشكؿ واضح عمى مفيوـ 
 ا.الناقؿ مف الناحية القانونية إذ يمكف التفرقة بيف مرحمة ما قبؿ التعديؿ وما بعدى

 
 

                                                           
، 2012عمي عبد الكريـ، المسؤولية البحرية بيف الاتفاقيات الدولية والقوانيف الوطنية، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،  -  1

 .145ص. 
بوحيدي نظيرة، التزاـ الناقؿ البحري بتسميـ البضائع في الموانئ الجزائرية ، مذكرة ماجيستر ، فرع العقود والمسؤولية،  - 2

 .83، ص 2002موـ الإدارية، جامعة الجزائر ، معيد الحقوؽ والع
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 الناقؿ البحري لمبضائع طبقا لمتشريع الجزائري :تعريؼ الفرع الأوؿ 
وىو الشخص الذي يعيد إليو المتعاقد تنفيذ عممية النقؿ كميا أو جزء منيا، والملاحظ أف 
المشرع الجزائري لـ يتطرؽ إلى ىذه الحالة عمى عكس التشريعات الأخرى إلا في حالة واحدة 

ميناء  يمزـ لتاميف مسافة البضائع ونقميا إلى وىي توقؼ الرحمة لسبب ما ، وألزـ الناقؿ بعمؿ ما
 الوصوؿ تحت طائمة التعويض.

 .1998مرحمة ما قبؿ تعديؿ  ولا: أ
" ينشأ احتكار الدولة عمى نشاطات النقؿ :مف ؽ.ب.ج عمى أنو 571نصت المادة  
إلى غاية تعديلات  1963. اذ لـ يكف الحؽ للأشخاص خلاؿ الفترة الممتدة مف سنة 1البحري
ممارسة نشاط النقؿ البحري وحتى النشاطات المرتبطة بيا )كالشحف التفريغ إذ  1998سنة 

 . 2كانت الدولة تحتكر ىذه النشاطات بصفة مطمقة عف طريؽ مؤسسات تابعة ليا تقوـ بذلؾ
تـ انشاء أوؿ شركة جزائرية لمنقؿ البحري خمفا لمشركات الفرنسية التي  1963وفي سنة 
آنذاؾ وقد فرضت ىذه الشركة نفسيا في مجاؿ النقؿ الدولي كناقؿ نظرا لمكـ  كانت تتكفؿ بالنقؿ

اليائؿ مف المواد البلاستيكية أو التجييزات البترولية التي كانت تنقؿ، وليذا السبب ظيرت بعد 
ذلؾ فكرة التخصص في النقؿ مف أجؿ تخفيؼ الضغط عمى ىذه الشركة تـ انشاء شركة لنقؿ 

ثـ شركة أخرى لنقؿ المسافريف وبقيت ميمة نقؿ البضائع مسندة  ،1982المحروقات سنة 
 .بدوف أف يكوف ليا منافس 1987لمشركات الجزائرية لمنقؿ البحري منذ 

 .1998مرحمة ما بعد تعديؿ  -ب 
والتي تـ إعادة  05-98السابقة الذكر بموجب القانوف رقـ  571تـ تعديؿ المادة 

لبحري ممكية عامة يمكف أف يكوف موضوع "امتياز كما صياغتيا عمى النحو التالي:النقؿ ا
يشغؿ خدمات النقؿ البحري أشخاص "في فقرتييا الأولى والثانية عمى أنو: 571تضيؼ المادة 

                                                           

 مف قانوف البحري الجزائري   571المادة  - 1
مف ؽ..ب. ج عمى أنو يعتبر مجيزا كؿ شخص طبيعي أو معنوي يقوـ باستغلاؿ إما بصفتو مالكا  572تنص المادة  - 2

ما بناءا عمى صفات أخرى تخولو الحؽ باستعماؿ السفينة.  لمسفينة وا 
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طبيعيوف مف جنسية جزائرية أو مؤسسات عمومية جزائرية أو أشخاص اعتباريوف خاضعوف 
الرئيس لنشاطيـ في القطر الجزائري لمقانوف الجزائري وليـ صفة مجيزي سفف، ويوجد المركز 

يمنح الامتياز عمى أساس دفتر شروط وفؽ الشروط والكيفيات المحددة عف طريؽ التنظيـ، 
 .1 "حقوؽ يضفي الامتياز في جميع الحالات عمى دفع

يتجمى مف خلاؿ المادة السالفة الذكر أف الدولة الجزائرية مع احتفاظيا بالممكية العامة  
لمنقؿ، قد فتحت المجاؿ لاستغلالو وفؽ آلية قانونية كثيرا ما لجأت إلييا وىي نظاـ التعاقد عف 
طريؽ منح الإمتياز لأشخاص محدديف وفؽ شروط يحكميا تنظيـ خاص والمجسد في المرسوـ 

 3572-08ي رقـ التنفيذ
 الأشخاص المؤىموف لاستغلاؿ النشاط -ج 

مف ؽ .ب. ج فإف الأشخاص المؤىموف لإستغلاؿ النشاط مع   11/571إستنادا إلى 
 الأشخاص الطبيعيوف بشرط أف يحمموا الجنسية الجزائرية.

العمومية الجزائرية، لكف ىؿ ىي المؤسسات التي تمارس النشاط فقط أو بفتح  المؤسسات 
 .مجاؿ لمؤسسات أخرى؟

مف القانوف  50الأشخاص الاعتباريوف الخاضعوف لمقانوف الجزائري، وقد حددتيـ المادة 
المدني الجزائري "بأنيـ الأشخاص الذيف ليـ مركز رئيسي في الخارج وليـ نشاط في الجزائر، 

 بروف مركزىـ في نظر القانوف في الجزائر.يعت
لـ يكف مف الضروري اشتراط أف يكوف ليـ مركز رئيسي بالجزائر لأنو يكفي أف يكوف  

 ليـ نشاط بيا، ويشترط أيضا ليذه الفئة أف تكوف ليا صفة مجيزي ،سفف، أي بعبارة أخرى أف
 لأجانب.يكوف ليـ نشاط اعتيادي مسبؽ في ىذا المجاؿ والمقصود بيـ ىـ ا

                                                           

والقانوف البحري الجزائري، مذكرة  1924شتواف حياة عقد الناقؿ البحري لمبضائع، دراسة في إطار إتفاقية بروكسؿ سنة  - 1
 .32لنيؿ درجة الماجستر في القانوف، فرع قانوف أعماؿ كمية الحقوؽ جامعة مولود معمري، تيزي وزو، ص 

، يحدد شروط ومحتوى عقد النقؿ البحري لمبضائع، 2008أكتوبر  26المؤرخ في  357-08التنفيذي رقـ  المرسوـ - 2
 .2008أكتوبر  29، صادرة بتاريخ 63الجريدة الرسمية لمجميورية الجزائرية، العدد 
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 571تطبيقا لممادة  357-08كيفية منح الامتياز صدر بيذا الصدد مرسوـ تنفيذي رقـ  -1
لمنح الامتياز ، كما حصر  والإجراءاتالسالؼ ذكرىا، والذي فرض مجموعة مف الشروط 

 ىذا الامتياز. حالات تعميؽ أو إلغاء
والتي 357-08مف المرسوـ التنفيذي رقـ  04ىذا الامتياز المادة  حددت شروط منح 
 فيما يمي: تجسيد

 أف يكوف المركز الرئيسي لنشاطو في القطر الجزائري. -
 يستجيب لطمب النقؿ البحري عمى الخطوط الواجب تغطيتيا. -
 يستوفي الشروط المنصوص عمييا في دفتر الشروط. -
ادؽ عميو الوزير المكمؼ بالبحرية التجارية، ويكوف قد حصؿ يتوفر عمى برنامج نقميات يص - 

 .1عمى أماكف الرسو
يتوفر عمى سفينة واحدة عمى الأقؿ إما بصفتو مالؾ أو بصفات أخرى تمنح لو الحؽ في  -

استعماليا، ويجب أف تكوف ىذه السفف في حالة ملاحة جيدة ومطابقة لمقاييس الأمف 
لممتمكات في البحر والوقاية مف التموث الناجـ عف السفر وا الأشخاصوالمحافظة عمى حياة 

 . 2طبقا لممقاييس والقواعد الوطنية والدولية المعموؿ بيا وأف يقؿ عف خمسة عشر عاما
أف تشغؿ طاقما يتكوف أساسا مف بحارة جزائرييف عند استغلاؿ صاحب امتياز سفينة تحمؿ  -

البحرية التجارية أف يرخص بإبحار بنسبة مف العمـ الوطني، غير أنو يمكف لموزير المكمؼ ب
البحارة الأجانب ضمف تشكيمة الطاقـ وفي حالة استغلاؿ سفينة تحمؿ عمما أجنبيا ، يحدد 

                                                           

القانوف يتضمف  1975سبتمبر سنة  26الموافؽ  1395رمضاف عاـ  20مؤرخ في  58-75مف أمر رقـ  50المادة  - 1
 1983يناير سنة  29المؤرخ في  01-83معدؿ و متمـ بػػػالقانوف رقـ  (1975لسنة  78المدني )الجريدة الرسمية عدد 

والقانوف رقـ  1989فبراير سنة  7المؤرخ في  01-89والقانوف رقـ  1988مايو سنة  3المؤرخ في  14-88والقانوف رقـ 
 .2007مػػايػػػو سػػنػػة  13المؤرخ في  05-07نوف رقـ والقا 2005يونيو سنة  20المؤرخ في  05-10
 ، مرجع سابؽ.357-08 مف مرسوـ تنفيذي رقـ 04المادة  - 2
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الوزير المكمؼ بالبحرية التجارية نسبة معينة مف البحارة الجزائرييف، ضمف تشكيمة الطاقـ ونذكر 
 . 1ىذه النسبة في إتفاقية الإمتياز

منح الامتياز إلى الوزير المكمؼ بالتجارة البحرية وبحالة قبولو بصدر قرار منحو  يقدـ طمب -
بموجب مرسوـ تنفيذي يتخذ في مجمس الحكومة بعد التوقيع عمى اتفاقية الإمتياز ودفتر 
الشروطبيف الطرفيف ويكوف الإمتياز الممنوح عاما، إذ يشمؿ كؿ الخدمات المرتبطة مع النقؿ 

 .2ذ ينصب عمى تقديـ خدمة معينةالبحري أو خاصا إ
سنوات قابمة لمتجديد بموجب طمب يقدـ ستة أشير قبؿ نياية مدة  10يمنح الإمتياز لمدة  -

جاءت  الإمتياز وقد يرفض الطمب ويعمؿ الوزير قرار الرفض إذا توفر سبب مف الاسباب التي
 .357-08مف المرسوـ التنفيذي  15بالمادة 

الوزير بإبلاغ المعني بأمر قرار الرفض والذي يثبت لو الحؽ في الطعف، إلا أف الغريب  يقوـ -
والمثير ىذا الطعف أنو لـ يذكر أي جية مخوؿ ليا صلاحية النظر في الطعف إلا أماـ مصدر 

 قرار الرفض.
 إجراءات تعميؽ الامتياز أو إلغائو -2

 الخطير بالالتزامات المقررة في دفتريمكف التعميؽ المؤقت للامتياز في حالة الإخلاؿ 
 .3الشروط بصفة خطيرة أو متكررة، وتقدير الخطورة يرجع لموزير وىذا بعد إعذار واحد 

إذا لـ يضع الامتياز حيز التنفيذ خلاؿ ستة أشير مف متعة أو لو يستغمو كميا أو جزئيا أو  - 
 (.357-08مف مرسوـ تنفيذي  32إلى  30تخمى عنو ) المواد 

في حالة التخمي عف الامتياز أو إفلاس صاحب خدمات النقؿ البحري وبما في ذلؾ الحؿ  -
 المسبؽ لمشخص المعنوي صاحب الامتياز.

                                                           

 .33شتواف حياة، مرجع سابؽ، ص - 1
 357-08مف مرسوـ تنفيذي رقـ  12و  05المادتيف  - 2
 .57-08مف مرسوـ تنفيذي رقـ  33المادة  - 3
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تجدر الإشارة أف  357-08مف مرسوـ تنفيذي  11في حالة عدـ احتراـ أحكاـ المادة  –
متياز دوف تعويض، الحالات السالفة الذكر صنفيا المشرع مف بيف الحالات التي يتـ إلغاء الا

أو بمفيوـ المخالفة يستخمص أنو ىناؾ حالات يتـ فييا إلغاء الامتياز بتعويض إلا أف المشرع 
 لـ يتطرؽ إلييا.

 ثانيا:  تعريؼ الناقؿ البحري في إطار المعاىدات الدولية
اعتبرت اتفاقية بروكسؿ، الناقؿ بأنو مالؾ السفينة ولـ تكتفي معاىدة بروكسؿ بإعفاء  

ناقؿ مف المسؤولية في بعض الحالات بؿ ذىبت إلى أبعد مف ذلؾ حيث قررت الحد الأدنى ال
أو مف   1لمتعويض سواء باتفاؽ الأطراؼ عمى ذلؾ في البنود العقدية بتحديدىـ مبمغ التعويض

 . 2خلاؿ نص المعاىدة في حالة غياب الاتفاؽ
التي يعتبر فييا الناقؿ والأصؿ أف يسري الحد الأقصى لمتعويض في جميع الحالات 

 عف الضرر ، غير أف ىذا التجديد لا يسري في حالتيف: مسؤوؿ
 في حالة ارتكاب الناقؿ البحري غشا أو فعلا مشينا. -
 بياف قيمة البضاعة قبؿ شحنيا بموجب سند الشحف. -

 وبالتالي فإف درء المسؤولية عف الناقؿ تتوقؼ عمى تقديمو دليلا عمى: 
 إما أف الضرر كاف ناجما عف إحدى حالات الإعفاء المنصوص عمييا في المعاىدة. -1
 أو إثبات أنو سمـ البضاعة في حالة جيدة أو كما استمميا مف الشاحف لمحامؿ الشرعي -2

 لسند الشحف.

                                                           

 13، المؤرخ في57/08، المصادؽ عمييا مف طرؼ الجزائر بموجب المرسوـ التنفيذي رقـ تفاقية بروكسؿا 04/05المادة  - 1
 .2008فبراير 

مصطفى كماؿ طو، أساسيات القانوف البحري، دراسة مقارنة، منشورات الحمبي الحقوقية، جامعة الإسكندرية،  - 2
 .519، ص2006بيروت،
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أما التنظيـ القانوني لمسؤولية النقؿ البحري في ظؿ اتفاقية ىامبورغ بإتفاقية بروكسؿ 
 ثـ بعد يمييا بموجب Munumcaster Castele   "1قد ونتيجة لو بعد قضية " تعرضت لمن
 .1979" وبروتوكوؿ Visby Rulesالذي عرؼ بقواعد فيسبي " 1928بروتوكؿ 

 :  طبيعة مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع الثانيالفرع 
الميعاد المتفؽ يمتزـ الناقؿ بالتزاـ أساسي ىو نقؿ البضاعة المشحونة وتسميمييا في  

عمييا سنتطرؽ مف خلاؿ ىذا الفرع إلى معرفة الطبيعة القانونية المسؤولية الناقؿ البحري 
 ونحاوؿ معرفتيا ىؿ ىي عقدية أـ غير عقدية؟

تعد مسؤولية الناقؿ البحري مسؤولية ذات طبيعة تعاقدية أساسيا الالتزاـ التعاقدي لمناقؿ 
بمعنى أف مسؤولية الناقؿ  2لبضائع إلى ميناء مقصودالبحري بتحقيؽ نتيجة في إطار نقؿ ا

 تمؾ المسؤولية التي تقوـ عمى وصؼ الناقؿ المرتبط بعقد النقؿ، وبالتالي تكوف البحري ىي
عمى ىذا الاعتبار مسؤولية عقدية تقوـ بمناسبة الإخلاؿ بتنفيذ الالتزاـ الذي ألقاه عمى عاتقو 

اعتبارىا مسؤولية تقصيرية طالما ارتباط الناقؿ بالشاحف عقد ، وليس ثمة ما يبرر 3عقد النقؿ
بتنفيذ  يكوف بموجب نقؿ يثبتو سند الشحف، وبذلؾ تكوف مسؤولية عقدية تنشأ مف الإخلاؿ

 .4الالتزامات التي يفرضيا عقد النقؿ
بيذا تقوـ مسؤولية الناقؿ البحري في حالة قيامو بنقؿ البضاعة أو تضررىا أثناء النقؿ 

 أ منو عمى المسؤولية العقدية.بخط
فبمجرد عدـ تحقؽ النتيجة ألا وىي وصوليا البضاعة سميمة ، يعتبر في ذاتو خطا 
موجبا المسؤولية الناقؿ التي لا يدرأىا عنو إلا نفي علاقة السببية بيف ىذا الخطأ المتحقؽ وبيف 

لمسؤولية إلا بإثباتو أف الضرر الذي أصاب الشاحنة، ولا سبيؿ أماـ الناقؿ أف يدفع عنو ىذه ا
                                                           

 ، أنجميزي عبد الرحماف.1961، سنة 807" عف مجمس الموردات ، lanshirقضية " ريفرشوف ضد سفينة  - 1
 .201، ص2011وىيب الأسبر، القانوف البحري، المؤسسة الحديثة لمكتاب، بيروت  - 2
الواحد رشيد، مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع، دراسة مقارنة مذكرة لنيؿ شيادة ماجيستر، تخصص المسؤولية المينية،  - 3

 .14، ص2013العموـ السياسية، جامعة تيزي وزو، كمية الحقوؽ و 
 .201، ص 2000لطيؼ جبر الكوماني، مسؤولية الناقؿ البحري الدار العممية الدولية، عماف  - 4
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سبب عدـ قيامو بتنفيذ التزاماتو يعود إلى سبب أجنبي لا يد لو فيو كالقوة القاىرة أو خطأ 
 .1الشاحف أو العيب في البضاعة

وبالتالي لا يمكف إخضاع الناقؿ البحري لأحكاـ المسؤولية التقصيرية في أي حاؿ مف 
بخطئو الجسيـ، إذ تبقى قواعد المسؤولية  الأحواؿ حتى لو نشا الضرر بغش مف الناقؿ أو

العقدية ىي مدار المسألة لأنيا أخص تحدد المسؤوؿ بشكؿ ثابت وىو الناقؿ استنادا لعقد النقؿ 
2 . 

ولـ يحدد المشرع الجزائري ينص صريح طبيعة مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع إف 
مف  802تاج ذلؾ مف خلاؿ المادة كانت مسؤولية عقدية أـ أنيا تقصيرية. غير أنو يمكف استن

 التي تنص     ؽ.ب. ج
يعد الناقؿ مسؤولا عف الخسائر أو الأضرار التي تمحؽ بالبضائع منذ تكمفو بيا حتى 

، التي تجعؿ مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع 3تسميميا إلى المرسؿ إليو أو ممثمو القانوني
حري والتزامو بإيصاؿ البضاعة سالمة مف مسؤولية عقدية ناتجة عف الإخلاؿ بعقد النقؿ الب

ميناء الشحف إلى ميناء الوصوؿ. وىذا ما عمؿ بو القضاء الجزائري في جممة مف القرارات التي 
أصدرىا ، حيث أعتبر مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع ىي مسؤولية عقدية فالناقؿ مسؤوؿ عف 

يا إلى المرسؿ إليو وىذا ما تجسد في الخسائر التي تمحؽ بالبضائع منذ تكمفو بيا حتى تسميم
 .4مف الغرفة التجارية البحرية  16/05/1995القرار الصادر مف المحكمة العميا بتاريخ 

 
 
 

                                                           

 15وىيب الأسبر، ، مرجع سابؽ، ص  - 1
 . 16الواحد رشيد، مرجع سابؽ، ص  - 2
 . القانوف البحري الجزائري مف 802المادة  - 3
 .17شيد، مرجع سابؽ، ص الواحد ر  - 4
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 الفرع الثاني أساس مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع
إذا كانت مسئولية الناقؿ البحري تحتؿ مركز الصدارة مف مسائؿ النقؿ البحري فإف 

ىو المحور الذي تدور حولو أحكاـ المسئولية وىو الجوىر الذي يحتوي فمسفة أساس المسئولية 
 المشرع وأىدافو العميا.

وىي المتعمقة بأساس وحدود  1مف اتفاقية ىامبورج 8، 6، 5وفي واقع الأمر فإف المواد  
بحرية المسئولية تقع بمثابة القمب في الجسد وتتميز بأىمية قصوى لأثرىا المباشر عمى التجارة ال

واقتصاديات النقؿ البحري لمدوؿ المختمفة ونظرا لحساسية ىذه المواد وخطورة أحكاميا فقد ثار 
بشأنيا جدؿ واسع النطاؽ وىو يعكس في حقيقة الأمر واقع صراع المصالح المتعارضة في 

 عقد النقؿ البحري.
 مف أعبائيا.مصمحة الناقميف في إسقاط المسئولية عف كاىميـ أو عمى الأقؿ التخفيؼ  -
بأيسر الشروط عمى تعويض كامؿ مقابؿ ما يمحؽ بيـ مف  محة الشاحنيف في الحصوؿ مص – 

 ضرر نتيجة ىلاؾ بضائعيـ أو تمفيا أو تأخير وصوليا.
"، ولعؿ أىـ Package dealوىو الصراع الذي أمكف حسمو مف خلاؿ حزمة الاتفاؽ  

بروكسؿ ىو ما يتعمؽ بالأساس القانوني الذي  ما قدمتو اتفاقية ىامبورج وتتميز بو عمى معاىدة
بنيت عميو مسئولية الناقؿ البحري حيث ورد ىذا الأساس بالفقرة الأولى مف المادة الخامسة 
بالاتفاقية والتي نصت عمى أف الناقؿ يسأؿ عف الخسارة الناتجة عف ىلاؾ البضائع أو تمفيا، 

الحادث الذي تسبب في اليلاؾ أو التمؼ أو  ، إذا وقع2وكذلؾ الناتجة عف التأخير في التسميـ
، ما لـ يثبت الناقؿ أنو 4التأخير أثناء وجود البضائع في عيدتو عمى الوجو المبيف في المادة 

قد اتخذ ىو أو مستخدموه أو وكلاؤه ما كاف مف المعقوؿ اتخاذه مف تدابير لتجنب الحادث 

                                                           
 اعتمادىا تـ ،1978 لسنة ىامبورغ اتفاقية بػ المعروفة البحر، طريؽ عف البضائع بنقؿ المتعمقة المتحدة الأمـ اتفاقية -  1

 :الرمز تحت المتحدة الأمـ وثائؽ ضمف منشورة وىي ،1992 نوفمبر 1 في التنفيذ حيّز ودخمت ،1978 مارس 31 بتاريخ
A/CONF.89/15. 

 دة الخامسة مف اتفاقية ىانبورغ.االم - 2
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( occurrenceقؿ عف كؿ حادث )وتبعاتو( وىي بذلؾ رتبت جميع وبوضوح مسئولية النا
يترتب عميو ىلاؾ البضاعة أو تمفيا أو تأخر وصوليا إذا وقع ىذا الحادث أثناء وجود 
البضاعة في حراستو عمى الوجو المقرر بالمادة الرابعة مف الاتفاقية وذلؾ ما لـ يثبت النقؿ أنو 

عقولة لتجنب وقوع الحادث ىو ووكلائو وتابعيو اتخذوا جميع ما كاف يمزـ اتخاذه مف تدابير م
واتقاء نتائجو فألفت بذلؾ اتفاقية ىامبورج عمى عاتؽ الناقؿ التزاماً بضماف سلامة البضائع 
وموعد وصوليا فإف أخؿ بو افترض وقوع الخطأ في جانبو وانعقدت مسئوليتو ومفاد ذلؾ أف 

نما تقوـ عمى المسئولية في كنؼ اتفاقية ىامبورج ليست موضوعية تقوـ عمى مجرد الضرر  وا 
فكرة الخطأ المفترض ومف ثـ فميس عمى المدعى سوى إثبات ما لحؽ ببضاعتو مف ضرر حتى 

 يفترض بذلؾ خطأ الناقؿ وعلاقتو السببية بيف ىذا الخطأ المفترض وذلؾ الضرر . 
وبالتدقيؽ في صياغة ىذه الفقرة نجد أف قواعد ىامبورغ أسست مسؤولية الناقؿ البحري  

أي  1المفترض مف الناقؿ أو تابعيو عف ىلاؾ أو تمفيا أو عف التأخير في وصوليا عمى الخطأ 
 افتراض الخطأ في جانب المدعي عميو المديف )الناقؿ( والذي يقع عميو عبء إثبات أنو لـ
يرتكب ىذا الخطأ حتى يعفي مف المسؤولية، واعتبارا مف الوقت الذي يتمقى فيو الناقؿ البضاعة 

الوقت الذي يقوـ فيو بتسميميا إلى المرسؿ إليو يعتبر مسؤولا عف البضاعة مف الشاحف وحي 
 . 2التي بعيدتو

فالخطأ المفترض ىو ذلؾ الخطأ الذي يتسبب في الإضرار بالبضاعة التي تكوف بحوزة 
ىذه الحالة بوصفو حارسا ليا، ومف ىنا تتأسس مسؤوليتو  الناقؿ، أي يكوف ىذا الأخير في في

 وما عمى الناقؿ إلا نفي قرينة الخطأ عنو.
إضافة إلى الخطأ المفترض كأساس لمسؤولية الناقؿ البحري يوجد أساس آخر وىو 
أساس المسؤولية المفترضة التي يقع عبء الثبات فييا عمى عاتؽ المدعي عميو المديف 

ضموف ىذا الإثبات يختمؼ في ىذه الحالة، إذ لا يكفي أف يثبت المديف أنو لـ )الناقؿ(، ولكف م
                                                           

 .142، ص 2015، دار الثقافة، عماف  1محمود محمد عبابنة، أحكاـ عقد النقؿ، ط  - 1
 . 326، ص2006، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية  1مصطفی کماؿ طو القانوف البحري، ط  - 2
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يرتكب الخطأ بؿ ينبغي عميو أف يثبت السبب الذي أدى إلى حدوث الضرر الذي لا يد لو فيو 
 .1أو أحد تابعيو كالقوة القاىرة، أو السبب الأجنبي حتى يعفي مف المسؤولية

قؿ أو أحد تابعيو في حاؿ لـ يتخذ الاحتياطات تقوـ المسؤولية المفترضة عمى النا
اللازمة لتجنب الإضرار أو التمؼ الذي لحؽ بالبضاعة التي بعيدتو، حيث يقع عمى عاتؽ 
الناقؿ وتابعيو عبء إثبات ما أصاب البضاعة كاف سبب خارج عف إرادتيـ ولا يد ليـ فيو 

مفترضة لا يتوقؼ عمى الناقؿ إثبات أف كالقوة القاىرة أو السبب الأجنبي، ففي حالة المسؤولية ال
الضرر الذي أصاب البضاعة خارج عف إرادتو بؿ عميو كذلؾ عميو أف يثبت السبب الحقيقي 

 الذي أدى إلى حدوث الضرر.
والفرؽ بيف الخطأ المفترض والمسؤولية المفترضة ، أف الخطأ المفترض ىو الالتزاـ  

باره واقعة مادية، في حيف أف المسؤولية بتحقيؽ غاية وأف المضرور يثبت الضرر باعت
المفترضة تقوـ عمى أساس الضرر، والمتضرر يثبت ىذا الأخير فقط، وأنو وقع مف قبؿ الناقؿ 

 .2في فترة وجود البضاعة في حوزتو
أما بالنسبة لمكيفية التي يجوز بيا لمناقؿ دفع المسؤولية، ففي قرينو المسؤولية لا يجوز  

ثبات السبب الأجنبي وبالتالي لا يكفي إثبات أف الناقؿ وتابعيو لـ يتخذوا دفع مسؤوليتو إلا إ
التدابير اللازمة لمنع الضرر ، وفي قرينو الخطا يكوف عمى الناقؿ إثبات أنو لـ يكف ىو أو أحد 

 تابعيو المسؤوليف عف الخطأ، وذلؾ بإثبات أنو اتخذ كافة التدابير اللازمة لمنع وقوع الضرر.
ؤولية الناقؿ عمى أساس قرينة المسؤولية أشد قسوة لمناقؿ مف تأسيس إف قياـ مس

 المسؤولية عمى أساس الخطاء.
 
 

                                                           

 .334، ص 2007امعي، الإسكندرية عاطؼ محمد الفقيي، قانوف التجارة البحرية، دار الفكر الج - 1
دمانة محمد، دفع مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في القانوف البحري الجزائريف مذكرة لنيؿ شيادة الماجيستر في القانوف  - 2

 وما يمييا . 54، ص 2006الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ الإقتصادية، جامعة ورقمة، 
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 أركاف مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع : المطمب الثاني
 تقوـ مسؤولية الناقؿ عمى المرتكزات الثلاث التي تقوـ عمييا المسؤولية المدنية عامة:

 بينيما.الخطأ، الضرر و العلاقة السببية 
كما سبؽ الذكر أف الناقؿ يبذؿ جيد لمعناية التامة بالبضائع ما دامت تحت عيدتو  

أو تمفيا أي ظيور  -فالخطأ يكوف بمجرد ىلاؾ البضاعة سواء كاف ىذا الخطأ كمي أو جزئي
 .1فييا أو التأخير عف الوقت المحدد لمتسميـ

الذيف يعمموف تحت أوامره والناقؿ البحري مسؤوؿ عف خطئو الشخصي و عف تابعيو  
 ومنيـ المقاوؿ البحري أو البري الذيف سبؽ الحديث عنيـ.

وكذلؾ الرباف الذي يرص البضاعة إذا أخطأ في العمميات المعيودة إليو و ىذا ما ذىبت  
إلى  إليو التشريعات اللائكية لكف عمى خلاؼ ذلؾ نلاحظ أف التشريعات الأنجموسكسونية سعت

الخطأ  مسؤوليات المخولة لمناقؿ البحري فيناؾ مسؤولية عامة التي تتجو إلىالفصؿ بيف نوع ال
 التقصيري الواجب إثباتو.
 الفرع الأوؿ : ركف الخطأ

تقوـ مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع عمى أساس الخطأ ؛ كما أشرنا سابقا فمتي صدر 
بضائع تقوـ مساءلتو؛ فما ىي الخطأ مف الناقؿ خلاؿ قيامو بالتزاماتو أثناء الرحمة الخاصة بال

 الأخطاء ء التي يساؿ عنيا الناقؿ، وما ىي الكيفية التي تثبت بيا ىذه الأخطاء؟.
 أولا:  الأخطاء التي يسأؿ عنيا الناقؿ البحري لمبضائع

يمحؽ الشاحنيف أو المرسؿ إلييـ أضرار بسبب خطأ الناقؿ البحري، فيسأؿ ىذا الأخير  
لعامة التي تقضي بمساءلة الشخص عف أخطائو الشخصية، إلا أف عف الضرر طبقا لمقواعد ا

مف يقوـ بعممية النقؿ مف الناحية الفعمية ىي شركات كبيرة تستعيف بعدد معيف مف التابعيف، وقد 

                                                           

 55دمانة محمد، نفسو، مرجع ص - 1
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يصدر عف ىؤلاء خطا فيؤدي إلى إلحاؽ ضرر بالشاحف أو المرسؿ إليو ومنو فالأخطاء قد 
 . 1مف تابعيوتصدر مف الناقؿ شخصيا كما قد تصدر 

قد يتسبب الناقؿ البحري في أخطاء تمحؽ أضرارا بالشاحنيف أخطاء الناقؿ الشخصية:  -أ 
والمرسؿ إلييـ، ومف أبرز ىذه الأخطاء، عدـ صلاحية السفينة لمملاحة، كأف يكوف ىيكميا غير 
قادر عمى مواجية أخطار البحر، أو تكوف السفينة غير مزودة بأجيزة حفظ البضاعة مف 
الحرارة أو يكوف الرباف غير مؤىؿ ليذا العمؿ، أو أف يقوـ الناقؿ بتوجيو أوامر لمرباف يطمب منو 

ضررا ، ففي مثؿ ىذه  الانحراؼ عف المسار المعتاد أو التوقؼ، وينتج عف ىذه الأوامر
 الحالات تكوف أماـ خطأ شخصي لمناقؿ.

قؿ كؿ الأشخاص المذيف أخطاء تابعي الناقؿ يدخؿ ضمف الأشخاص التابعيف لمنا -ب
يستعمميـ الناقؿ في تنفيذ التزامو العقدي، فقد يخطأ ىؤلاء في رص أو تستيؼ البضاعة، أو 
إىماليا مف طرؼ الملاحيف، وأحيانا يقوموف بسرقتيا. كما قد يكوف الضرر ناتج عف مناورة 

يف يسأؿ عف خاطئة قاـ بيا الرباف، فكؿ تمؾ الأخطاء تقود إلى ضرورة تحديد الأشخاص الذ
 .2أخطائيـ الناقؿ

ولقد أثار أساس مسؤولية الناقؿ العقدية عف أخطاء تابعيو خلافا بيف الفقياء، فمنيـ مف 
يرى في توسيع النيابة أساسا ليذه المسؤولية، بحيث لا تقتصر النيابة عمى الأعماؿ القانونية 

نما تشمؿ حتى الأعماؿ المادية، فيصبح الشخص الذي يستخدمو ال مديف في تنفيذ الالتزامات وا 
 .3التي تقع عمى عاتقو يتصؼ وكأنو نائبا عنو

ويرى البعض الأخر بأف التابع وىو يقوـ بتنفيذ الالتزامات التي ىي عمى عاتؽ المديف   
يكوف كالأداة في يد الأخير ، وعميو يسأؿ المديف مباشرة عمى أخطاء تابعيو، وكأنيا وقعت منو 

وف في تحمؿ التبعة الأساس لمساءلة المديف، إذ أنو ماداـ يجني شخصيا. في حيف يرى آخر 
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لو، وىناؾ  الفائدة مف أعماؿ التابع، فعميو أف يتحمؿ ما ينتج مف أضرار سببيا أخطاء التابع
 مف يرى بأف أساس مسؤولية المديف عف أخطاء مصدرىا القانوف.

طاء التابعيف في نطاؽ والأرجح ىو الرأي الذي يذىب إلى أف مبني المسؤولية عف أخ 
المسؤولية العقدية ىو ضماف الناقؿ لما يصدر عف ىؤلاء الأشخاص مف أخطاء تسبب ضررا 
لمغير، فعمى الناقؿ الذي استعاف بغيره لتنفيذ ما ألقاه عمى عاتقو عقد النقؿ مف التزامات، أف 

 .1عيف لوالتاب المرسؿ إلييـ مف أضرار كاف سببيا أخطاء يضمف ما يمحؽ الشاحنيف أو
والقوؿ بوجود ضماف قانوني، انطلاقا مف الرأي الذي يقوؿ بأف القانوف ىو الذي فرض 
مسؤولية المديف عف أخطاء تابعيو بنصوص صريحة، بحيث أف النص في التشريعات عمى 
أحكاـ المسؤولية لا يعني أنيا أصبحت قانونية، إنما يجب أف تقوـ عمى أساس أخر وما وظيفة 

ضفاء القوة الممزمة عمييا، في حيف أف أساسيا يكمف خارج القانوف إلا  تنظيـ أحكاميا وا 
 .2بالمسؤولية النصوص القانونية، وبالذات في الإخلاؿ بتنفيذ الالتزامات العقدية فيما يتعمؽ

 ثانيا:  إثبات الخطأ
القاعدة الفقيية تقضي بأف " البينة عمى مف أدعى..... ولما كاف الدائف ىو الذي يدعي 
مسؤولية المديف عف الأضرار التي لحقتو، فيقع عميو عبء إثبات ما يدعيو، وذلؾ بإثبات أركاف 
المسؤولية الثلاثة ومنيا الخطأ، ولما كانت مسؤولية الناقؿ البحري عقدية تنشأ نتيجة الإخلاؿ 
ر بتنفيذ الالتزامات التي يفرضيا العقد فلا يطمب مف الدائف الشاحف أو مف المرسؿ إليو غي

إثبات عقد النقؿ أو سند الشحف الذي بيده، وعدـ تنفيذ الناقؿ لالتزاماتو أو بعضيا أو الإخلاؿ 
بيا بإثبات الضرر الذي أصابو، بما فيو نشاط الترقية العقارية، آخذا بعيف الاعتبار المرحمة 

 .سنوات الاخيرة الاقتصادية الشاممة الناتجة عف الاصلاحات الاقتصادية المعتمدة خلاؿ
كما يذىب عدد مف الفقياء إلى أف خطأ الناقؿ يفترض ولا يطمب مف الشاحف أو المرسؿ  

إليو إثباتو، إذ يختمؼ إثبات الضرر مناط افتراض الخطأ، تبعا لاختلاؼ مضموف التزاـ الناقؿ 
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بضماف سلامة البضائع، فإذا كاف التزاـ الناقؿ ىو تحقيؽ نتيجة، فإف عدـ تسميـ بالحالة 
بيا في سند الشحف وىي النتيجة التي التزـ الناقؿ بتحقيقيا، يعني ثبوت الضرر،  الموصوفة

ويعتبر إخلاؿ مف الناقؿ يؤدي إلى افتراض الخطأ في جانبو، أما إذا كاف مضموف التزاـ الناقؿ 
ىو بذؿ عناية، فعمى الدائف أف يثبت بالإضافة إلى حصوؿ الضرر تقصير الناقؿ في العناية 

 1المطموبة منو
 الفرع الثاني:  ركف الضرر
لمساءلة الناقؿ سواء وقع منو شخصيا أو مف أحد تابعيو الذيف  الخطألا يكفي أف يقع 

نما يجب أف يقترف بالخطأ حصوؿ ضرر لمشاحف أو لممرسؿ إليو.  يسأؿ عف أخطائيـ، وا 
ويمكف تعريؼ الضرر عمى أنو: )الأذى الذي يصيب الشخص نتيجة المساس بمصمحة 

لو، أو بحؽ مف حقوقو ويشترط في الضرر الذي يسأؿ عنو الناقؿ أف يكوف مباشرا  مشروعة
ومتوقعا ، وذلؾ طبقا لما تقضي بو القواعد العامة في المسؤولية العقدية، والتوقع ىنا يقاس 
بمعيار موضوعي، وىو ما يتوقعو ناقؿ اعتيادي في مثؿ ظروؼ المديف، ويتحقؽ الضرر الذي 

 نيف أو المرسؿ إلييـ في حالات ثلاثة ىي:يمكف أف يمس الشاح
إذا لـ تصؿ البضاعة الثابتة في سند الشحف كميا أو جزئيا، ويقصد بذلؾ ىلاؾ البضاعة أو  -

زواليا أو تلاشييا، مما يؤدي إلى عدـ تسميميا إلى المرسؿ إليو، واليلاؾ ىو الحالة المثمى 
فيما يكوف أوفر حظا عندما يدفع لتحقؽ الضرر، حيث يصعب عمى الناقؿ منازعة حصولو، 

بعدـ حصوؿ الضرر في حالتي التمؼ والتأخير، ففي حالة اليلاؾ يتعذر عمى الناقؿ تسميـ 
البضاعة لإنياء الالتزامات التي فرضيا عميو العقد، ويمكف أف يكوف اليلاؾ كميا كحالة فقداف 

عة، كما قد يكوف ماديا البضا البضاعة كاممة، أو يكوف اليلاؾ جزئيا كما لو فقد جزء مف
 كحالة احتراؽ البضاعة ، أو حكميا كسرقة البضاعة مثلا. 
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إذا تعرضت البضاعة إلى التمؼ ويقصد بالتمؼ أف تصاب البضاعة في نوعيا فتصؿ تالفة،  -
ويستوي أف يشمؿ التمؼ البضاعة كاممة أو في جزء منيا "، ويعرؼ التمؼ عمى أنو:           

لو،  الشيء أو سوء حالتو، يعني كونو لـ يعد صالحا للاستخداـ الذي أعد)) العطب في مادة 
إذف ىو  (( فتمؼ البضاعة1أو أف استخدامو لـ يكف بالشكؿ الكامؿ فيما لو لـ يصب بالتمؼ

 وصوؿ البضاعة ولكنيا فاسدة، أي في حالة غير التي وجدت عمييا قبؿ النقؿ. 
عتباره دائنا بالبضائع، ولأف التمؼ صورة مف ويقع عبئ إثبات التمؼ عمى المرسؿ إليو با

صور  الضرر، ولسند الشحف أىمية بالغة في عممية الإثبات، فحيث يكوف سند الشحف نظيفا 
فإف إثبات التمؼ يكوف أيسر ، لأف الناقؿ ممزما بتسميـ البضاعة التي بعيدتو بأوصافيا التي 

عمى خلاؼ ذلؾ فإف عمى المستمـ  ىي مثبتة في سند الشحف، فإذا كانت البضاعة قد وصمت
أف يدوف تحفظاتو عمى البضاعة عمى وصؿ التسميـ أو عمى سند الشحف ذاتو وذلؾ ببياف ما 

 أصابيا مف النقص أو التمؼ بشكؿ محدد.
إذا تأخر الناقؿ في تسميـ البضاعة، ويقصد بالتأخير في وصوؿ البضاعة، تسميميا في وقت  -

ند الشحف أو الوقت الذي يفترض فيو التسميـ .. وقد نصت يمي وقت التسميـ المحدد في س
عمى وجوب وصوؿ البضاعة في الوقت المتفؽ عميو وذلؾ بنقميا عبر طريؽ يتفؽ  775المادة 

ذا لـ يتفقا فتنقؿ عبر الطريؽ العادي. غير أنو يمكف أف يعني الناقؿ مف  عميو الطرفيف، وا 
اجع لإنقاذ حياة الأشخاص أو الأمواؿ في البحر، تحمؿ المسؤولية عف التأخير إذا كاف سببو ر 

وبما أف التأخير يعتبر ضررا بالنسبة لممرسؿ إليو حتى ولو وصمت البضاعة سالمة عمى عكس 
نما الضرر في النتائج التي تترتب عميو، وىذا  اليلاؾ والتمؼ، فالتأخير ليس ضررا بذاتو وا 

مفساد، ويسأؿ الناقؿ عف مثؿ ىذا الضرر الضرر قد يقع عمى البضاعة ذاتيا كما لو تعرضت ل
بوصفو تمفا، وقد يقع الضرر عمى الشاحف أو عمى منشأتو كما لو فوت عميو التأخير فرصة 
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تتمثؿ في صفقة رابحة أبرميا المرسؿ إليو، أو ألحؽ بو خسارة نشأت عف تعطيؿ العمؿ في 
 المنشأة بسبب تأخر الوسائؿ المطموبة.

خير لمقواعد العامة في المسؤولية، وتقضي ىذه القواعد بالتزاـ وتخضع المسؤولية عف التأ
الناقؿ بنقؿ البضائع في الميعاد، وىو التزاـ بتحقيؽ نتيجة فلا يجوز دفع المسؤولية إلا بقياـ 

 .1الناقؿ البحري بإثبات السبب الأجنبي الذي أدى إلى التأخير
 الفرع الثالث: العلاقة السببية بيف الخطأ والضرر

تمثؿ علاقة السببية بيف الخطا والضرر الركف الثالث لقياـ مسؤولية الناقؿ البحري 
لمبضائع وىي ركف مستقؿ عف ركف الخطأ، إذ قد يوجد ركف الضرر مع عدـ وجود ركف الخطأ 
كما لو ترتب الضرر عف فعؿ أحدثو شخص إلا أف فعمو لا يعتبر خطا، وقد يوجد الخطا ولا 

، وعندما يكوف الخطا مفترضا يبرز ركف السببية بوضوح، لأف الخطأ 2توجد العلاقة السببية
الذي أفترض يحتمؿ أف يكوف ىو سبب الضرر مع احتماؿ أف يكوف ىناؾ سبب آخر لمضرر 

 ، فإثبات الدائف لمخطأ يكوف في نفس الوقت إثباتا لرابطة السببية.
ؤولية واضحة، عندما يكوف ىذا ولا تكوف رابطة السببية باعتبارىا ركنا مف أركاف المس 

التزاـ المديف التزاـ بتحقيؽ نتيجة لاندماج ركني الضرر والخطأ، الشيء الذي يؤدي إلى صعوبة 
إيجاد الرابطة بيف الخطأ والضرر، وخاصة الأضرار في حالة التأخير في تسميـ البضاعة، 

عمى السبب الذي أدى  فيكوف بالإمكاف إثبات عدـ توافر السببية، وذلؾ عف طريؽ إيراد الدليؿ
إلى حصوؿ الضرر ، وليس بإثبات السبب الذي أدى إلى منع المديف مف تنفيذ التزامو في 
الوقت المحدد، حيث يكوف السبب ىنا ركف مف الخطأ. والمثاؿ الذي يساؽ في ىذا المجاؿ، لو 

قوؿ في أف الناقؿ تأخر في تسميـ البضائع عف الوقت المحدد في سند الشحف أو الوقت المع
حالة عدـ التحديد، فيمثؿ عدـ التسميـ خطأ أرتكب مف قبؿ الناقؿ، ولكف بإمكانو أف يثبت بأف 
نما إلى سبب أخر فتنقطع بذلؾ رابطة السببية بيف  ما لحؽ بالمرسؿ إليو لا يعود إلى خطئو، وا 
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الخطأ والضرر، فمو أف المرسؿ إليو أدعى بضرر لحقو مف فوات صفقة عرضت عميو لبيع 
لبضاعة ولكف تأخر الناقؿ في إيصاؿ البضاعة، عدؿ المشتري وألغى ،عرضو، فينا يمكف ا

نما راجع لتعنت البائع وىو  لمناقؿ أف يثبت أف عدوؿ المشتري ليس بسبب تأخر البضاعة ، وا 
وتوافر ركف السببية أحد الأركاف التي تقوـ عمييا المسؤولية، والدائف الذي 1المرسؿ إليو مثلا 

ؤولية الناقؿ يقع عميو عبء إثبات أركانيا بما فييا رابطة السببية، ويرى البعض أف يدعي مس
 ركف السببية مفترض كما يفترض الخطأ، بمجرد وقوع الضرر.

ف  نما يكوف عمى الدائف إثباتو وا  بينما البعض الآخر يرى أف ركف السببية لا يفترض وا 
كاف لا يطمب منو أف عمى وجو قاطع بأف خطأ المديف ىو الذي أدى إلى حصوؿ الضرر 
فإثبات الضرر وكونو بسبب عدـ التنفيذ يشكلاف قرينة عمى وجود رابطة السببية بينيما فينقؿ 

ؾ إلى المديف الذي يقع عمى عاتقو إثبات إنقطاع الرابطة بيف خطئو عبء الاثبات بعد ذل
 والضرر .

يقترب الرأي الراجح مف إفتراض السببية، فإذا كاف أساس مسؤولية الناقؿ البحري تقوـ 
عمى الخطأ المفترض، بمعنى أف الشاحف أو المرسؿ إليو لا يكمؼ بإثبات خطأ الناقؿ، بؿ يكفي 

مسؤولية الناقؿ البحري، وبيذا تكوف رابطة السببية كذلؾ مفترضة، حدوث الضرر حتى تتحقؽ 
 . 2بمعنى لا يكمؼ المضرور بإثبات الضرر 
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  المبحث الثاني:  التحديد القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري يعني التحديد القانوني لممسؤولية
لمشرّع لضبط سموؾ الأفراد تُعد المسؤولية القانونية إحدى أىـ الآليات التي يعتمد عمييا ا 

والمؤسسات في علاقاتيـ التعاقدية، بما يضمف احتراـ الحقوؽ والتزامات كؿ طرؼ. ويقصد بػ 
طبيعيًا كاف  –التحديد القانوني لممسؤولية ذلؾ الإطار الذي يُنظّـ نطاؽ ومجاؿ تحميؿ الشخص 

 1 مدنية أو جزائية أو إدارية. نتائج إخلالو بالتزاماتو، سواء كانت ىذه المسؤولية –أو معنويًا 

وفي مجاؿ النقؿ البحري، فإف مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع تُعد مف أبرز صور  
المسؤولية المدنية الخاصة، حيث تنشأ عف عقد النقؿ البحري، وتتمثؿ في التزاـ الناقؿ بضماف 

الميعاد المحدد. ويضبط ، وفي 2سلامة البضاعة خلاؿ الرحمة البحرية وتسميميا كما استُممت
ىذا النوع مف المسؤولية إطار قانوني خاص ومتميّز، نظرًا لطبيعة البحر كوسط محفوؼ 
بالمخاطر، وىو ما دفع المشرّع الجزائري إلى تبنّي نظاـ قانوني خاص بيا في إطار القانوف 

لًا مفصّمة ، المعدّؿ والمتمـ، والذي خصّص فصو 80-76البحري، كما ىو الشأف في الأمر رقـ 
لأحكاـ التزامات الناقؿ، وحدود مسؤوليتو، وحالات الإعفاء منيا، بما يتلاءـ مع الاتفاقيات 

التي سعت إلى تحقيؽ توازف بيف مصالح  1978، خصوصًا اتفاقية ىامبورغ لسنة 3الدولية
 الشاحف والناقؿ.

مى مجرد الاعتراؼ وبالتالي، فإف التحديد القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري لا يقتصر ع 
بيذه المسؤولية، بؿ يشمؿ بياف نطاقيا، شروط قياميا، كيفية إثباتيا، ومدى إمكانية الإعفاء 
منيا في حالات معينة، مع إقرار آجاؿ زمنية لممطالبة بيا، وىو ما يعكس حرص المشرّع عمى 

 حماية الحقوؽ دوف الإضرار بحرية الملاحة التجارية.
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 .907. ص القاهرة، العربية،
 ،7 العدد والاقتصاد، القانون مجلة الجزائري، القانون في للبضائع البحري للناقل المدنية المسؤولية سليمان، الله عبد -  2

 .005. ص ،5002 الجزائر، جامعة
 ،0791 ،(هامبورغ اتفاقية) البحر طريق عن البضائع بنقل المتعلقة المتحدة الأمم اتفاقية -  3

 .2و 4 المادة
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لمبمغ التعويض يمتزـ الناقؿ البحري بدفعو لصاحب الحؽ في  تقرير المشرع حد أقصى 
وبذلؾ فإف التحديد القانوني ليس تقديرا جزافيا لقيمة  1البضاعة المنقولة إذا تحققت مسؤوليتو 

أو وحدة الشحف ، بحيث يستحؽ بطريقة تمقائية دوف ما اعتبار لمضرر الحقيقي  190الطرد 
أقصى لما يدفعو الناقؿ البحري مف تعويض ، فإف الذي لحؽ صاحب البضاعة، بؿ ىو حد 

أثبت أف قيمة الضرر أدنى مف ىذا الحد فلا يستحؽ المضرور إلا التعويض المساوي ليذه 
    القيمة، دوف أف يكوف لو الحؽ في إدعاء الحصوؿ عمى قدر التعويض المقرر في الاتفاؽ

جراء النسبة بيف كما أنو ليس ىناؾ محؿ لتطبيؽ قاعدة النسبية، المعروفة  في التأميف البحري وا 
قيمة الضرر وقيمة الطرد كمو، وتطبيقيا عمى الحد القانوني لممسؤولية في الحالة التي تتجاوز 
فييا القيمة الحقيقية لمطرد الحد القانوني، فالناقؿ يمتزـ بتعويض كؿ الضرر الذي يصيب 

وحدة شحف إذا كاف الضرر يزيد عف الشاحف إلا انو يبرأ إذا دفع ألفي جنيو عف كؿ طرد أو 
 ذلؾ.

المطمب الأوؿ التحديد القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في التشريع البحري 
 الجزائري

إذا لـ يصرح الشاحف أو ممثمو بطبيعة وقيمة » عمى ما يمي :  ؽ.ب 805تنص المادة 
البضائع قبؿ شحنيا عمى السفينة ولـ يدوف ىذا التصريح في وثيقة ىذا الشحف، أو أية وثيقة 
نقؿ أخرى مماثمة، فلا يعد الناقؿ مسؤولا عف الخسائر أو الأضرار التي تصيب البضائع أو 

وحدة حسابية عف كؿ طرد أو وحدة شحف أخرى  10.000التي تتعمؽ بيا بمبمغ يزيد عف 
وحدة حسابية عف كؿ كيموغراـ يصاب بخسائر أو أضرار مف الوزف الإجمالي لمبضاعة  30أو

لمحد الأدنى المطبؽ، وبمقدار يعادؿ مرتيف ونصؼ مف أجرة النقؿ المستحقة الدفع عف البضائع 
لوقت المعقوؿ المطموب مف الناقؿ حريص المتأخرة التي لـ تسمـ في الوقت المتفؽ عميو أو في ا

أف يسمـ فيو البضائع، ولكف لا تزيد عف مجموع أجرة الناقؿ المستحقة بموجب عقد النقؿ 
                                                           

الغني عقوف، التحديد القانوني لممسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع، دراسة مقارنة ، مذكرة لنيؿ شيادة الماجيستر في عبد  - 1
 .7، ص2009-2008الحقوؽ، فرع عقود ومسؤولية، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائر 
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البحري و في حالة استخداـ حاوية أو أية أداة أخرى لتجميع البضائع ، فإف العبرة في حساب 
في وثيقة الشحف أو أي وثيقة أي المبمغيف أكبر لتحديد المسؤولية ىي عدد الطرود المدونة 

ذا تضررت أداة النقؿ نفسيا و لـ تكف ممموكة لمناقؿ، تعتبر  أخرى تثبت عقد النقؿ البحري وا 
 وحدة شحف أخرى.

يقصد بالوحدة الحسابية في مفيوـ ىذا الأمر ، وحدة حساب متشكمة مف خمسة وستيف 
ياية ويمكف أف تحوؿ وحدات مميغراـ ونصؼ مف الذىب، عمى أساس تسعمائة مف الألؼ في الن

الحساب المذكورة بالعممة الوطنية بأرقاـ مضبوطة ويتـ التحويؿ في حالة دعوى قضائية حسب 
 «. قيمة الذىب لمعممة المذكورة بتاريخ النطؽ بالحكـ

ؽ.ب. ج فإف المشرع وضع شروط معينة بتحققيا تحدد  805بناء عمى نص المادة 
لتحديد يختمؼ مف حالة ىلاؾ البضاعة أو تمفيا إلى حالة مسؤولية الناقؿ البحري، وىذا ا

 .1التأخير في التسميـ، كما يختمؼ في حالة استخداـ الحاوية 
 الفرع الأوؿ:  شروط تطبيؽ الحد الأعمى لممسؤولية

وضع المشرع البحري الجزائري شروط محددة حتى يستفيد الناقؿ البحري، مف حد أعمى 
ر لمبضاعة وتتمثؿ ىذه الشروط في حالة عدـ تصريح الشاحف لممسؤولية في حالة حدوث ضر 

أو ممثمو بطبيعة وقيمة البضائع قبؿ شحنيا عمى السفينة، وكذا عدـ تدويف ىذا التصريح في 
وثيقة الشحف أو أية وثيقة نقؿ أخرى مماثمة ، فينا الناقؿ البحري لا يعد مسؤولا عف الخسائر أو 

بمبمغ يعتبر الحد الأعمى، في حالة حدوث أضرار لمبضاعة الأضرار التي تصيب البضائع إلا 
 محؿ النقؿ وتوفر الشروط السالفة الذكر.

فالناقؿ البحري وميما كانت قيمة البضائع اليالكة لا يتجاوز المبمغ المحدد في المادة 
في حالة التعويض، وذلؾ بتوفر الشروط المنصوص عمييا ، حيث أف المشرع الجزائري  805

                                                           

رية الدراسات القانونية و الوثائؽ، ، مدي 65ىادؼ محمد الصالح إلتزامات ومسؤولية الناقؿ البحري نشرة القضاة، العدد  - 1
 .176و  63، ص ص2010وزارة العدؿ 
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بمبدأ التحديد القانوني لممسؤولية بصورة مطمقة، بؿ وضع ضوابط وشروط معينة في  لـ يأخذ
 حالة تحققيا نكوف أماـ ما يسمى بالتحديد القانوني لممسؤولية.

 الحد الأعمى لممسؤولية في حالة ىلاؾ البضاعة أو تمفيا: الفرع الثاني 
لبضائع، أو التي تتعمؽ لا يعد الناقؿ مسؤولا عف الخسائر أو الأضرار التي تصيب ا 

 19830وحدة حسابية عف كؿ طرد أو وحدة شحف أخرى، أو  10.000بيا، بمبمغ يزيد عف 
وحدة حسابية عف كؿ كيموغراـ يصاب بخسائر أو أضرار مف الوزف الإجمالي لمبضاعة لمحد 

 الأدنى المطبؽ.
  الحد الأعمى لممسؤولية في حالة التأخير في التسميـ : الفرع الثالث

حدد المشرع الجزائري الحد الأعمى لممسؤولية بمقدار يعادؿ مرتيف ونصؼ مف أجرة 
النقؿ المستحقة الدفع عف البضائع المتأخرة، التي لـ تسمـ في الوقت المتفؽ عميو أو في الوقت 
المعقوؿ المطموب مف ناقؿ حريص أف يسمـ فيو البضائع، لكف لا تزيد عف مجموع أجرة النقؿ 

 .1جب عقد النقؿ البحريالمستحقة بمو 
  الحد الأعمى لممسؤولية في حالة النقؿ بالحاويات : الفرع الرابع

في حالة استخداـ حاوية أو أية أداة أخرى لتجميع البضائع، فإف العبرة في حساب أي  
المبمغيف أكبر لتحديد المسؤولية ىي عدد الطرود المدونة في وثيقة الشحف أو أية وثيقة أخرى 

النقؿ البحري، بمعنى أنو في حالة استخداـ حاوية، فإف الحساب يتـ عمى أساس عدد  تثبت عقد
الطرود المدونة في وثيقة الشحف ، فينا لا يعد الناقؿ مسؤولا عف الخسائر أو الأضرار التي 

وحدة حسابية عف كؿ طرد مدوف  10.000تصيب البضائع، أو التي تتعمؽ بيا بمبمغ يزيد عف 
وفي حالة تضرر أداة النقؿ نفسيا ولـ تكف ممموكة لمناقؿ، تعتبر وحدة شحف  في وثيقة الشحف،

 أخرى.

                                                           

العبارة الصحيحة ىي الحد الأعمى المطبؽ وليس الحد الأدنى وىذا ما يتأكد مف خلاؿ النص بالمغة الفرنسية، وما يوافؽ  - 1
 .56عقوف، مرجع سابؽ، صنيج الإتفاقيات الدولية التي أخذت منيا الجزائر قانونيا، أنظر في ىذا: عبد الغني 
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يقصد بالوحدة الحسابية، وحدة حساب متشكمة مف خمسة وستيف ميمي غراـ ونصؼ مف 
الذىب، عمى أساس تسعمائة مف الألؼ في النياية، ويمكف تحوؿ وحدات الحساب المذكورة 

ويتـ التحويؿ في حالة دعوى قضائية حسب قيمة الذىب لمعممة بالعممة الوطنية بأرقاـ مضبوطة 
 .1المذكورة بتاريخ النطؽ بالحكـ

ؽ . ب .ج وعدـ تجاوز  805لتحديد التعويض مف الناحية العممية طبقا لنص المادة 
 .199الحد الأعمى لممسؤولية، تتـ ىذه العمميات الحسابية وتحديدىا مف قبؿ مختصيف وىـ 

  الحد الأعمى لممسؤولية في الاتفاقيات الدولية  : المطمب الثاني
 تشكؿ إذ الدولية، العلاقات تنظـ التي الأساسية المبادئ مف القانونية المسؤولية تُعدّ  
 لمقانوف المخالفة الأفعاؿ عمى الدولية الكيانات أو الدوؿ محاسبة خلاليا مف يمكف التي الأداة
 لممسؤولية، الأعمى الحد تحديد مسألة الدولية، لممسؤولية الفنية المظاىر أبرز ومف 2الدولي
 مثؿ التنظيمي، أو التعاىدي الطابع ذات الدولية الاتفاقيات في خاص بشكؿ تُطرح والتي

 المسؤولية حتى أو والجوي، البحري الناقؿ مسؤولية أو البيئية، الأضرار عف المسؤولية اتفاقيات
 .3النووية

 عمى الحصوؿ في المتضرر مصمحة بيف التوازف تحقيؽ إلى التحديد ىذا ييدؼ  
 استمرار عمى تؤثر قد معقولة غير أعباء تحممو عدـ في المسؤوؿ ومصمحة العادؿ، التعويض
 مدى حوؿ والفكرية القانونية الاتجاىات تعددت وقد ،4ككؿ الدولي النظاـ عمى أو نشاطو

 التناسب لمبدأ مراعاتو ومدى والإنصاؼ، العدالة مبادئ مع توافقو ومدى الحد، ىذا مشروعية

                                                           

 .285ىاني دويدار و عمي البارودي، النقؿ البحري، مرجع سابؽ، ص - 1
. ص ،2019 القاىرة، العربي، الفكر دار العاـ، الدولي القانوف في وأحكاميا الدولية المسؤولية سامي، محمد إبراىيـ، -  2
45. 

3  - Shaw, Malcolm N., International Law, 8th ed., Cambridge University Press, 2017, p. 812. 
 ،2020 ،15 العدد لمقانوف، الدولية المجمة ،"الدولي الجوي النقؿ اتفاقيات في المسؤولية مف الحد" خالد، الرحمف، عبد -  4
 .133. ص
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نتعرض في ىذا الصدد إلى الحد الأعمى لممسؤولية في كؿ مف معاىدة ، 1والجزاء الخطأ بيف
 واتفاقية ىامبورغ. بروكسؿ،

 الحد الأعمى لممسؤولية في معاىدة بروكسؿ: الفرع الأوؿ 
 أنو:عمى  1924فقرة خامسا مف معاىدة بروكسؿ لسنة  4نصت المادة  

لا يمزـ الناقؿ أو السفينة في أي حاؿ مف الأحواؿ بسبب اليلاؾ أو التمؼ اللاحؽ بالبضائع » 
أو ما يتعمؽ بيا، بمبمغ يزيد عمى مائة جنيو إنجميزي عف كؿ طرد أو وحدة، أو عمى ما يعادؿ 

وأف ىذه القيمة بنقد عممة أخرى ما لـ يكف الشاحف قد بيف جنس البضاعة وقيمتيا قبؿ الشحف 
 ىذا البياف قد دوف في سند الشحف.

ويعتبر ىذا البياف الوارد بيذه الكيفية في سند الشحف ،قرينة يجوز إثبات عكسيا ولكنيا 
 لا تقيد الناقؿ الذي لو أف ينازع فييا .

ويجوز لمناقؿ أو الرباف أو وكيؿ الناقؿ الاتفاؽ مع الشاحف عمى تعييف حد أقصى 
و في ىذه الفقرة عمى شرط الا يكوف الحد الأقصى المتفؽ عميو يختمؼ عف الحد المنصوص عمي

 أقؿ مف المبمغ السابؽ ذكره.
لا يسأؿ الناقؿ أو السفينة في أية حالة اليلاؾ أو التمؼ اللاحؽ بالبضائع أو ما يتعمؽ 

 .2بيا، إذا تعمد الشاحف تدويف بياف غير صحيح عف البضاعة أو قيمتيا في سند الشحف
مادة التاسعة مف المعاىدة بالوحدات النقدية الواردة بيا القيمة الذىبية، يقصد طبقا لم 

ويكوف لكؿ دولة متعاقدة تحويؿ المبالغ المبينة بالجنيو الإسترليني إلى أرقاـ صحيحة طبقا 
، ويمكف لمقوانيف الوطنية الاحتفاظ لممديف، بحؽ الوفاء بالنقود الوطنية  208لنظاميا النقدي  

 صرؼ يوـ وصوؿ السفينة إلى ميناء التفريغ.طبقا لسعر ال

                                                           
1  - Goldsmith, Jack L., & Posner, Eric A., The Limits of International Law, Oxford University Press, 2005, p. 

118. 

بساـ عاطؼ الميتار، معاىدة بروكسؿ وتعديلاتيا، عقود النقؿ، مسؤولية الناقؿ، دعوى المسؤولية، منشورات الحمبي  - 2
 .177، ص2006الحقوقية، بيروت، لبناف 
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ولاحظ طابع معاىدة سندات الشحف كاتفاقية دولية مآليا التطبيؽ في دوؿ متعددة في  
كيفية تعييف الحد الأقصى لمتعويض . فقد أخذت بالقيمة الذىبية الأكثر العملات قوة في ذلؾ 

عويض بمائة جنيو عف كؿ طرد أو الوقت آلا وىي الجنيو الإسترليني، وعينت الحد الأقصى لمت
وحدة. ولكنيا لا تمزـ الدوؿ بأداء التعويض ذىبا نظرا لفرض الدوؿ السعر الإلزامي لعملاتيا 
الوطنية. فما الجنيو الإسترليني الذىب سوى وحدة قياس لمتعويض و ليس بعممة الوفاء بالالتزاـ 

 بالتعويض.
عويض، متقوما بالجنيو الإسترليني وعمى ذلؾ يتعيف عمى القاضي مف ترجمة قيمة الت

 الذىب، إلى عدد مف وحدات العممة الوطنية والزاـ الناقؿ بأداء التعويض بيذه العممة.
تكوف العبرة في ذلؾ بسعر صرؼ العممة في تاريخ وصوؿ السفينة إلى ميناء التفريغ، 

ذا لـ تصؿ ويفترض ذلؾ وصوؿ السفينة بالفعؿ إلى الميناء، أما في الغرض العكسي أي إ
السفينة لميناء التفريغ بسبب غرقيا مثلا فتكوف العبرة بالتاريخ الذي كاف مف المقرر وصوؿ 

 السفينة فيو إلى ميناء التفريغ.
الذي عدؿ مف الأحكاـ المتعمقة بالحد الأقصى لمتعويض، بحيث  1968بروتوكوؿ  جاء

أصبح الحد الأقصى عشرة ألاؼ فرنؾ ذىب عف كؿ طرد أو ثلاثيف فرنؾ ذىب عف كؿ 
 كيموجراـ مف الوزف الإجمالي لمبضاعة اليالكة أو التالفة.

ى لمتعويض يتضح مف ذلؾ أف المعاىدة الدولية، تركت وحدة حساب الحد الأقص 
بالجنيو الإسترليني الذىب إلى الفرنؾ الذىب وىو الفرنؾ بوانكاريو ، وتتحدد قيمة الفرنؾ 

 عمى أساس خمسة وستيف مميجراـ مف الذىب عيار تسعمائة في الألؼ.  بوانكاريو
يتعيف عمى القاضي حساب الحد الأقصى لمتعويض ، مرتيف لأجؿ احتساب مدى 

ى أساس عدد الطرود ومرة أخرى عمى أساس الوزف، ويعتمد بالحد التعويض المحكوـ بو مرة عم
الأقصى الأكبر مف بينيما، وبالتالي لـ تعد العبرة في تحويؿ القيمة الذىب إلى العممة الوطنية، 
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نما يحدد قانوف المحكمة المختصة بالنزاع تاريخ تحويؿ  بتاريخ وصوؿ السفينة ميناء التفريغ، وا 
 .1العممة الوطنية  المبمغ المحكوـ بو إلى

 الفرع الثاني:  الحد الأعمى لممسؤولية في اتفاقية ىامبورغ
يسري تحديد المسؤولية عمى أي دعوى تقاـ عمى الناقؿ البحري فيما يتعمؽ باليلاؾ أو 
 التمؼ أو التأخير، سواء كانت الدعوى عمى أساس المسؤولية العقدية، أو عمى أساس المسؤولية

 ذلؾ.التقصيرية أو خلاؼ 
ومناط سرياف التحديد القانوني لمسؤولية الناقؿ أف يكوف الضرر قد حصؿ خلاؿ النطاؽ 
الزمني لمسؤوليتو، الذي يخضع فيو للأحكاـ التي قررتيا الإتفاقية، وىو المدة بيف تسمـ الناقؿ 

بؽ البضاعة في ميناء الشحف وتسميمو ليا لممرسؿ إليو في ميناء التفريغ، أما المرحمة التي تس
استلاـ الناقؿ لمبضاعة في ميناء الشحف ، أو تمؾ التي تمي تسميمو ليا في ميناء التفريغ، فإننا 
نكوف خارج نطاؽ المسؤولية التي نظمت الاتفاقية أحكاميا ، ومف ثـ تعود للأطراؼ الحرية 

 . 2التعاقدية في شأف الإعفاء مف المسؤولية أو تحديدىا عمى أي نحو
حري يصح أف تكوف محلا لمتحديد القانوني ىي مسؤوليتو قبؿ الشاحف مسؤولية الناقؿ الب

أو صاحب الحؽ في البضاعة وذلؾ دوف الغير الذي يصيبو ضرر مف تنفيذ عقد، ونعرض في 
ىذا الصدد لبياف الحد الأعمى لممسؤولية في حالة ىلاؾ البضائع أو تمفيا، وفي حالة النقؿ 

سميـ والحد الأعمى لممسؤولية في حالة ىلاؾ البضائع بالحاويات، وفي حالة التأخير في الت
 والتأخير في التسميـ.

 
 

                                                           

مقارنة(، الطبعة الأولى، دار الثقافة عبد القادر لعطير، باسـ محمد ممحـ، الوسيط في شرح قانوف التجارة البحرية )دراسة  - 1
 .341، ص2009لمنشر والتوزيع، عماف، 

)قواعد ىامبورغ( منشأ المعارؼ،  1978كماؿ حمدي، إتفاقية الأمـ المتحدة لمنقؿ البحري لمبضائع عاـ  - 2
 .106، ص1997الإسكندرية
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 الحد الأعمى لممسؤولية في حالة ىلاؾ البضائع أو تمفيا : -أ
تحدد » نص البند )أ( مف الفقرة الأولى مف المادة السادسة مف اتفاقية ىامبورغ عمى أنو  

الخسائر الناتجة عف ىلاؾ البضائع أو تمفيا ، بمبمغ عف  5مسؤولية الناقؿ وفقا لأحكاـ المادة 
وحدة حسابية عف كؿ  25وحدة حسابية عف كؿ طرد أو وحدة شحف أخرى أو  835يعادؿ 

وتنص الفقرة الثالثة مف ذات « كيموجراـ مف الوزف القائـ لمبضاعة ييمؾ أو يتمؼ ، أييما أكبر
وتنص «  26المنصوص عمييا في المادة يقصد بالوحدة الحسابية الوحدة :» المادة عمى أنو 

الوحدة الحسابية المشار إلييا في المادة السادسة ىي » مف الاتفاقية عمى أف:  26/1المادة 
 ...«حؽ السحب الخاص كما يحدده صندوؽ النقد الدولي 

تأخذ الاتفاقية بحقوؽ السحب الخاصة أسموبا لموفاء، وىو لا شؾ أسموب أفضؿ بكثير 
. 215نجميزي والفرنؾ الذىب  )البوانكاريو(، لتعرضيا لتقمبات اقتصادية عديدة مف الجنيو الإ

مف الاتفاقية، ىي إجراء التحويؿ وفقا لقيمة العممة الوطنية  1/26والقاعدة التي توردىا المادة 
 في تاريخ الحكـ بالتعويض، أو في التاريخ الذي تتفؽ عميو الأطراؼ المعنية.

ذا كاف ثمة دوؿ أعضا ء في صندوؽ النقد الدولي، ودوؿ غير أعضاء في الصندوؽ وا 
المذكور بعضيا يجيز نظاميا النقدي حساب عممتيا الوطنية، بالقياس إلى حؽ السحب الخاص 

عف الاتفاقية ببياف كيفية التحويؿ  26وبعضيا لا يجيز نظاميا النقدي ذلؾ، فقد عنيت المادة 
 مى النحو التاليبالنسبة لكؿ طائفة مف ىذه الدوؿ و ذلؾ ع

الدوؿ الأعضاء في صندوؽ النقد الدولي، وتحسب قيمة العممة الوطنية ليذه الطائفة الأولى: -
الدوؿ، بالقياس إلى حؽ السحب الخاص وفقا لطريقة التقييـ التي يطبقيا الصندوؽ و تكوف 

ا البنؾ سارية في اليوـ الذي يتـ بو التحويؿ، وىذه تعرؼ مف النشرة اليومية التي يصدرى
 1المركزي

تجيز أنظمتيا النقدية لمدوؿ الغير الأعضاء في صندوؽ النقد الدولي، : الطائفة الثانية -
                                                           

، دراسة مقارنة مع 1998لسنة  8البحرية رقـ محمد كماؿ حمدي، مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في قانوف التجارة  - 1
 .181، ص1995اتفاقية ىامبورغ، منشئة المعارؼ الاسكندرية، 
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حساب قيمة عممتيا الوطنية بالقياس إلى حؽ السحب الخاص، وتحسب العممة الوطنية ليذه 
يكوف  الدوؿ، بالقياس إلى حؽ السحب الخاص بالطريقة التي تحددىا كؿ دولة منيا ، بشرط أف

مف شأف ىذه الطريقة أف يبمغ التقدير بقدر المستطاع، نفس المبالغ المعبر عنيا بالوحدات 
 الحسابية.

لا تجيز أنظمة الدوؿ غير الأعضاء في صندوؽ النقد الدولي، حساب قيمة : الطائفة الثالثة -
الة عممتيا الوطنية بالقياس إلى حؽ السحب الخاص، ويحسب الحد الأعمى لمتعويض في ح

وحدة نقدية، وفي حالة التقدير عمى  12500التقدير، عمى أساس الطرد أو الوحدة بمبمغ يعادؿ 
وحدة نقدية مف الوزف الإجمالي  375أساس الوزف، يحسب الحد الأعمى لمتعويض بمبمغ يعادؿ 

مميجراـ مف الذىب مف سبيكة ذىبية  565لمبضاعة التي ىمكت أو تمفت والوحدة النقدية تعادؿ 
 .  1يارىا تسعمائة الألؼع

تحوؿ ىذه الوحدات النقدية إلى العممة الوطنية لكؿ دولة، وفقا لأحكاـ قانونيا الداخمي 
 بشرط أف يبمغ التقدير نفس المبالغ المعبر عنيا في الاتفاقية بالوحدات الحسابية.

دات احتساب الحد الأعمى لمسؤولية الناقؿ البحري، يكوف بالنظر إلى عدد طرود أو وح
حؽ سحب خاص عف الطرد الواحد أو وحدة الشحف  835الشحف التي ىمكت أو تمفت، وىو 

حؽ سحب خاص عف كؿ  25الواحدة، ثـ بالنظر إلى وزف تمؾ البضاعة التي أضيرت وىو 
كيموجراـ مف الوزف الإجمالي ليا، وتأتي بعد ذلؾ المقارنة بيف المبمغيف ويكوف المبمغ الأكبر ىو 

 ممسؤولية.الحد الأعمى ل
 الحد الأعمى لممسؤولية في حالة النقؿ بالحاويات:  -ب

يثير تقدير الحد الأعمى لممسؤولية عمى أساس الطرود أو وحدات الشحف، صعوبة في  
الغرض الذي تجمع فيو الطرود أو وحدات الشحف في حاويات، ىؿ تعتبر الحاوية التي قد يبمغ 

                                                           

1 - JEUN-PATRICK Marcq, Risques et assurances transports; argus édition; paris2003,p51. 
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بالطرود أو وحدات الشحف، مجرد طرد يؤدي الناقؿ  حجميا عشرة أو عشريف مترا مكعبا ومميئة
 عف فقده تعويضا لا يجاوز الحد الأعمى لمتعويض المقرر لمطرد أو وحدة الشحف؟

 مف اتفاقية ىامبورغ ىذه المسألة فنصت عمى أنو: 6عالجت الفقرة الثانية مف المادة  
 واعد التالية:"الحساب أي المبمغيف أكبر لمفقرة )أ( مف ىذه المادة، تسري الق

في حالة استخداـ حاوية أو منصة ناقمة، أو أداة نقؿ مماثمة، لتجميع البضائع، فإف الطرود  -أ
أو وحدات الشحف الأخرى المعددة في سند الشحف والمذكور أنيا معبأة في أداة مف أدوات النقؿ 

المعبأة في ىذه، تسحب طرودا أو وحدات شحف مستقمة، وفي خلاؼ ما تقدـ، تعتبر البضائع 
 ·أداة النقؿ المذكور وحدة شحف واحدة

في حالات ىلاؾ أداة النقؿ ذاتيا أو تمفيا، تعد أداة النقؿ المذكورة عندما لا تكوف ممموكة   -ب
 « 1لمناقؿ أو مقدمة منو بأي شكؿ آخر، وحدة نقؿ مستقمة واحدة 

طردا أو وحدة  اعتبر النص السالؼ الذكر أف كؿ طرد أو وحدة شحف بالحاوية، يعتبر
لا اعتبرت الحاوية  شحف مستقمة بشرط أف يذكر عدد الطرود أو الوحدات في سند الشحف، وا 
وما فييا وحدة شحف واحدة ، وأف الحاوية ذاتيا تعتبر وحدة مستقمة إذا ىمكت أو تمفت بشرط ألا 

 تكوف ممموكة لمناقؿ أو مقدمة منو.
، فإذا كانت الحاوية )أو( المنصة الناقمة أو أداة يتعيف إذا الاعتداد بما تسممو الناقؿ فعلا 

طرد، فإف الناقؿ إذا كاف قد تسمـ ىذا العدد مف الطرود )وفؽ  30نقؿ مماثمة تحتوي عمى عدد 
لما ىو ثابت ببيانات سند الشحف ( ، فإنو يمتزـ إذا ما ىمكت الحاوية أو تمفت، وكانت الحاوية 

مرة التحديد القانوني لمسؤوليتو عف الطرد  31يعادؿ ممموكة لمشاحف أو مقدمة منو، بتعويض 
طردا الحاوية ذاتيا  30الواحد، إذ يضاؼ إلى عدد الطرود التي داخؿ الحاوية والتي تبمغ 

بإعتبارىا طردا ، أما إذا لـ يتسمـ الناقؿ إلا الحاوية ذاتيا فإف مسؤوليتو تقؼ عند حد التحديد 
أف ثمة ىلاؾ أو تمؼ لطرد واحد ىو الحاوية، والعبرة  القانوني لمسؤوليتو عف الطرد اعتبار

                                                           

، 1999تبة دار الثقافة لمنشر و التوزيع، عماف،عادؿ عمي المقدادي، القانوف البحري، الطبعة الأولى، الإصدار الثاني، مك - 1
 .151ص
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نما بما  ليست بما إذا كاف وضع الطرود داخؿ الحاوية قد حصؿ بواسطة الناقؿ أو الشاحف، وا 
 1يتضمنو سند ذاتو تحديدا لعدد الطرود وتعيينا ليا 

 :الحد الأعمى لممسؤولية في حالة التأخير في التسميـ -ج 
مف اتفاقية ىامبورغ عمى أنو تحدد  6قرة الأولى مف المادة نص البند "ب" مف الف 

عف التأخير في التسميـ ، بمبمغ يعادؿ مثمي ونصؼ أجرة  5مسؤولية الناقؿ وفقا لأحكاـ المادة 
النقؿ المستحقة الدفع عف البضائع المتأخرة، عمى ألا يتجاوز ىذا المبمغ أجرة النقؿ بموجب 

 « .النقؿ البحري لمبضائع 
عتد الإتفاقية في خصوص تعييف الحد الأعمى لمتعويض، في حالة التأخير في تسميـ لـ ت

نما عمى ضابط أجرة النقؿ.  البضائع عمى ضابط الطرد ووحدة الشحف أو ضابط الوزف، وا 
يوضح المثاؿ التالي كيفية احتساب الحد الأعمى لممسؤولية في حالة التأخير في تسميـ  

ائة صندوؽ مف التفاح مف نفس الحجـ والوزف، وأجرة النقؿ البضائع، بضاعة مكونة مف م
جنيو أي بواقع عشرة جنييات عف كؿ صندوؽ، وتأخر تسميـ  1000المذكورة في سند الشحف 

جنيو فيكوف  300= 10×  30ثلاثيف صندوقا منيا، ىذا العدد يمثؿ في مجموع أجرة النقؿ 
ذا فر  25x300 = 750الحد الأقصى لمتعويض  ذا فرضنا أف  750ضنا أف جنيو، وا  جنيو، وا 

عدد الصناديؽ التي تأخر تسميميا ىو سبعوف صندوقا ، فيذا العدد يمثؿ في مجموع أجرة النقؿ 
جنيو، فوفقا لمشطر الأوؿ مف القاعدة، كاف يمكف أف يصؿ التعويض  700=   10×  70

أجرة النقؿ، وىي ، ولكف الشطر الثاني مف القاعدة يحوؿ دوف تجاوز التعويض مجموع 1750
 .2جنيو، فيتعيف تخفيض الحد الأقصى لمتعويض إلى ىذا المبمغ 1000في مثالنا 

 الحد الأعمى لممسؤولية في حالة ىلاؾ البضاعة أو تمفيا والتأخير في تسميميا:  -د 
مف الاتفاقية لمحالة التي يجتمع فييا ضرراف،  6تعرض البند "ج" مف الفقرة الأولى مف المادة 

 البضائع أو تمفيا وتأخير تسميميا، فنص عمى أنو : ىلاؾ
                                                           

 301ىاني دويدار، مرجع سابؽ، ص - 1
 .114كماؿ حمدي، مرجع سابؽ، ص. - 2



 لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية المفاىيمي الإطار                                     الفصل الأول

 

40 
 

، بمقتضى الفقرتيف " لا يجوز في أي حاؿ مف الأحواؿ أف يتعدى مجموع مسؤولية الناقؿ
( مف ىذه الفقرة لحد الذي سيتقرر بمقتضى الفقرة )أ( مف ىذه الفقرة معا االفرعيتيف )أ( ، )ب

، ، يعرض النص لمحالة التي 1المسؤولية بشأنو"بالنسبة لميلاؾ الكمي لمبضائع التي تنشأ ىذه 
يصاحب فييا اليلاؾ الجزئي أو التمؼ تأخير في التسميـ، إذ اليلاؾ الكمي لا يرد بخصوصو 

 تسميـ.
مثاؿ: شحنة مف الموز معبأة في ألؼ صندوؽ تأخر تسميميا فتمؼ نصفيا، وترتب عمى 

مى القاضي في ىذه الحالة أف يقدر التأخير ضياع فرصة سانحة لبيعيا بسعر مرتفع، فيكوف ع
تعويضا عف التأخير يراعي فيو بدوره، ألا يتجاوز الحد الأعمى لمتعويض عف التأخير، وألا 
يجاوز مجموع التعويض الحد الأعمى لمتعويض لو ىمكت البضاعة بأجمميا، ومف ثـ يكوف الحد 

 1000ى أساس الوزف ىو في ىذا المثاؿ عمى أساس الطرد بافتراض أنو أعمى مف التقدير عم
 حسابية. وحدة 835000وحدة حسابية ) حؽ سحب خاص ( = 835طرد 

نستخمص مف ىذه المقارنة أف كؿ مف التشريع البحري الجزائري والمصري وكذا 
الاتفاقيات الدولية، قد وضعوا حدا أعمى لمسؤولية الناقؿ البحري وىذا حفاظا عمى الحركية 

ف الناقؿ البحري في التعويضات، التي إف لـ تحدد تكوف عبارة عف الاقتصادية، وعدـ إثقاؿ كاى
مبالغ جد مرتفعة لا يستطيع ىذا الأخير دفعيا مما يؤدي بو إلى حالة الإفلاس، غير أف كؿ 
ىذه التشريعات ولموصوؿ إلى وضع حد أعمى لممسؤولية أوجبت توفر شروط معينة لقياـ 

ى لممسؤولية، كما أف كؿ مف معاىدة بروكسؿ واتفاقية التحديد القانوني، وبالتالي وضع حد أعم
ىامبورغ قد أعطت عناية خاصة فيما يخص وضع حد أعمى لمسؤولية الناقؿ، وىذا تبعا لما 
رأيناه في تفصيميما ليذا الموضوع، غير أف وضع حد أعمى لمسؤولية الناقؿ البحري لا يؤخذ 

 ديد القانوني.عمى عمومو، فيناؾ حالات يسقط فييا الحؽ في التح
 

                                                           

جلاء وفاء محمديف، مدى فعالية قواعد مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في القانوف البحري الجديد في حماية الشاحف  - 1
 .87، ص1995نشر ، الإسكندرية، المصري، دار الجامعة الجديدة لم
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 خلاصة الفصؿ
 نستنتج مما سبؽ مسؤولية الناقؿ البحري ىي مسؤولية عقدية نتيجة لإخلالو بالإلتزامات
الممقاة عمى عاتقو بموجب عقد النقؿ، وتحقؽ المسؤولية بتحقؽ اركانيا وىي الخطأ و الضرر 

إذا لـ يقـ بنقؿ البضاعة  والعلاقة السببية بينيما، و يحمؿ الناقؿ البحري المسؤولية في حالة ما
لمميناء المتفؽ عميو، أو في حالة ىلاؾ و تمؼ البضاعة و ىي بحوزتو وتـ إثبات أف اليلاؾ و 
التمؼ كاف نتيجة لخطئو، أو قد يتأخر في تسميـ البضاعة في الميعاد المتفؽ عميو، لكف التقنيف 

البحري مف المسؤولية عند  البحري و كذلؾ الإتفاقيات الدولية نصت عمى حالات تعفي الناقؿ
 إثباتيا، وتبطؿ حالات الإعفاء.

فعممية نقؿ البضاعة قد يقوـ بيا الناقؿ البحري بنفسو أو قد يستعيف بناقؿ آخر، فيصبح 
ىناؾ ناقؿ متعاقد وىو مف تعاقد مع الشاحف لنقؿ البضاعة و الناقؿ الفعمي ىو مف يعاقد معو 

 الناقؿ المتعاقد.
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الذي يحدد يُقصد بالإطار القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري ذلؾ التنظيـ التشريعي  
القواعد العامة والخاصة التي تنُظـ العلاقة التعاقدية بيف الناقؿ والشاحف، وتبُيّف مدى مسؤولية 
الأوؿ عف ضياع أو تمؼ أو تأخر تسميـ البضائع خلاؿ الرحمة البحرية. وتُعد ىذه المسؤولية 

عقد يخضع في مف نوع المسؤولية العقدية، كونيا تنشأ عف عقد النقؿ البحري لمبضائع، وىو 
المؤرخ  80-76الجزائر لأحكاـ خاصة وردت ضمف القانوف البحري الصادر بموجب الأمر رقـ 

وقد أفرد المشرّع الجزائري أحكامًا مفصمة ليذه ، ، والمعدؿ والمتمـ لاحقًا1976أكتوبر  23في 
الناقؿ، ، حيث حدّد التزامات 1مف القانوف البحري 774إلى  739المسؤولية في المواد مف 

ونطاؽ مسؤوليتو، وحالات الإعفاء منيا، والآجاؿ القانونية لرفع الدعوى. كما تأثر ىذا الإطار 
التي سعت إلى تحقيؽ توازف  19782التشريعي بعدة مصادر دولية أىميا اتفاقية ىامبورغ لسنة 

 أكثر عدالة بيف الناقؿ وصاحب الشحنة.

ونو إطارًا مختمطًا، يجمع بيف ما ىو وطني ويمتاز الإطار القانوني في ىذا المجاؿ بك 
وما ىو دولي، حيث يمتزـ الناقؿ البحري في الجزائر بالقواعد الداخمية، وفي بعض الحالات، 
بالاتفاقيات البحرية الدولية إذا تـ التصديؽ عمييا أو تـ إدماجيا في المنظومة القانونية 

يؽ حماية قانونية لمبضاعة المنقولة، كما يُلاحظ أف ىذا الإطار ييدؼ إلى تحق ،3الوطنية
وضماف تعويض المضروريف عند الإخلاؿ بالتزامات عقد النقؿ، مع مراعاة الظروؼ الخاصة 

 بالنقؿ البحري كمخاطر البحر، القوة القاىرة، وأعطاؿ الملاحة.

 البحري الناقؿ مسؤولية اثاروعميو، يتعيف دراسة ىذا الفصؿ في مبحثيف، حيث نتطرؽ 
 في المبحث الثاني. البحري الناقؿ مسؤولية دعوى اثاربحث الأوؿ، في الم

                                                           
 الجزائري. . مف القانوف البحري774إلى  739المواد مف  -  1

 اتفاقية الأمـ المتحدة المتعمقة بنقؿ البضائع عف طريؽ البحر )اتفاقية ىامبورغ(مف   4المادة  -  2

الجزائري، مجمة الدراسات القانونية، جامعة عبد الله سميماف، المسؤولية العقدية لمناقؿ البحري لمبضائع في القانوف  -  3
 .95، ص 2018، 14الجزائر، العدد 
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 مسؤولية الناقؿ البحري نطاؽ : المبحث الأوؿ 

تمثؿ مسؤولية الناقؿ البحري أحد المحاور الجوىرية في تنظيـ العلاقة بيف أطراؼ عقد  
واعتماد غالبية دوؿ النقؿ البحري، خصوصًا في ظؿ التزايد المضطرد في حجـ التجارة الدولية، 

العالـ عمى النقؿ البحري كوسيمة رئيسية لنقؿ البضائع. ويتفرّع عف ىذه المسؤولية العديد مف 
نما تمتد لتشمؿ النظاـ  الآثار القانونية والاقتصادية التي لا تمسّ فقط الناقؿ والشاحف، وا 

، 1منازعات البحريةالقانوني البحري برمتو، وسوؽ التأميف، بؿ وحتى القضاء المختص في ال
فعمى المستوى القانوني، يُعد أثر المسؤولية الأبرز ىو إلزاـ الناقؿ بتعويض الضرر الناجـ عف و 

تمؼ البضائع أو فقدىا أو التأخير في تسميميا، وفقًا لما تنص عميو الاتفاقيات الدولية كاتفاقية 
. وتُحمّؿ 2ف البحرية الوطنية، وكذلؾ القواني1978، واتفاقية ىامبورغ لعاـ 1924لاىاي لعاـ 

ىذه الاتفاقيات الناقؿ عبء إثبات وجود سبب مشروع يعفيو مف المسؤولية، مثؿ الظروؼ 
 .3 القاىرة أو الأخطاء الملاحيّة )وفؽ بعض الأنظمة التقميدية(

ولا تقتصر آثار المسؤولية عمى مجرد الالتزاـ بالتعويض، بؿ تتجاوز ذلؾ إلى التأثير في  
قود النقؿ، حيث يسعى الناقؿ غالبًا إلى إدراج شروط تحدّ مف مسؤوليتو، أو تعفيو صياغة ع

منيا، مما يثير منازعات قانونية حوؿ مدى مشروعية ىذه الشروط في ضوء قواعد النظاـ 
أما مف الناحية الاقتصادية، فإف آثار مسؤولية الناقؿ البحري تنعكس بشكؿ مباشر عمى ، 4العاـ

حري وأسعار التأميف. فكمما زادت درجة المخاطر والمسؤوليات التي يتحمميا تكمفة النقؿ الب

                                                           
 . 115، ص 2020سميماف أحمد عبد الكريـ ، الوجيز في القانوف البحري، دار النيضة العربية، القاىرة،  -  1
، ص 2021العسّاؼ خالد عبد الله، النظاـ القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية،  -  2
89 . 
 .1978 (ىامبورغ اتفاقية) البحر طريؽ عف البضائع بنقؿ المتعمقة المتحدة الأمـ مف اتفاقية 6إلى  4المواد مف  -  3
، ص 2016دراسة في عقد النقؿ البحري لمبضائع، دار الفكر العربي،  –القانوف البحري  منصور مصطفى كماؿ ، -  4

134 . 
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الناقؿ، ارتفعت قيمة التأميف، سواء عمى السفينة أو عمى البضائع، وىو ما يُحمّؿ الشاحف أو 
 .1المستورد تكاليؼ إضافية، ويؤثر في تسعير المنتجات في السوؽ

ى تحسيف أدائو الفني والإداري، مف خلاؿ كذلؾ، تدفع ىذه المسؤولية الناقؿ البحري إل 
تحديث الأسطوؿ البحري، ورفع مستوى السلامة، وتحسيف شروط الشحف والتفريغ والتخزيف، 

وىذا الأثر الإيجابي لممسؤولية يُظير دورىا كأداة ، 2وذلؾ لتقميؿ احتمالات المسؤولية والتعويض
وفي ظؿ التغيرات الحديثة التي طرأت ، قؿ الآمفقانونية لمرقابة والتحفيز نحو الالتزاـ بمعايير الن

عمى سلاسؿ الإمداد، برزت الحاجة إلى تطوير أنظمة المسؤولية، وىو ما حاولت اتفاقية 
أف تُعالجو، حيث توسّعت في نطاؽ مسؤولية الناقؿ البحري ليشمؿ النقؿ  2008روترداـ 

 .3التعويضات والإثباتالمختمط )البحري والبري( وأدخمت قواعد جديدة لتحديد 

وىكذا، فإف آثار مسؤولية الناقؿ البحري تتسـ بالشموؿ والتعقيد، لما ليا مف امتدادات  
تمسّ الجوانب التشريعية والقضائية والاقتصادية لمنقؿ البحري، ما يجعؿ مف فيميا وتحميميا أمرًا 

أف يُثقؿ كاىؿ الناقؿ  حتميًا لصياغة نظاـ قانوني متوازف يحقؽ الحماية لمطرؼ الضعيؼ دوف
 البحري.

وعميو سنحاوؿ تناوؿ ىذه النقاط بالدراسة مف خلاؿ التطرؽ إلى دعوى المسؤولية  
وصولا إلى إجراءات رفع ىذه الدعوى   المطمب الأوؿفي بتحديد أطرافيا والجية القضائية 

 المطمب الثاني . في وأجاؿ تقادميا

 

 
                                                           

1  - Review of Maritime Transport, UNCTAD, 2022, pp. 45–46. 

، ص 2019شرح قانوف التجارة البحري والتأميف البحري، دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية،  عبد الفتاح ناصر، -  2
201. 

 .1978 (ىامبورغ اتفاقية) البحر طريؽ عف البضائع بنقؿ المتعمقة المتحدة الأمـ مف اتفاقية 17لمادة ا -  3
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 ؽ الدعوى القضائيةآثار المسؤولية عف طري: المطمب الأوؿ 

 أىـ مف أثر خلاليا مف يُمارَس التي الأساسية القانونية الوسيمة القضائية الدعوى تُعد 
 الضرر عف بالتعويض القضائية المطالبة وىي البحري، لمناقؿ المدنية المسؤولية قياـ آثار
 أو البضاعة تسميـ عف البحري الناقؿ يتخمؼ فعندما التعاقدية، بالتزاماتو إخلالو عف الناتج
 أو الشاحف كاف سواء – المتضرر يكوف مشروع، مبرر دوف تأخيرىا أو تمفيا في يتسبب
 بجبر لممطالبة المختص القضاء إلى المجوء في يتمثؿ قانوني خيار أماـ – إليو المرسؿ
 ذات المدنية الدعاوى مف الدعوى لممسؤولية ، وتعتبر ىذه الإجرائي الأثر يُجسد مما الضرر،
 الإخلاؿ أو الخطأ إثبات لمباشرتيا ويُشترط البحري، النقؿ عقد لطبيعة نظرًا التجاري، الطابع
 الفقو أقرىا كما المسؤولية أركاف وىي بينيما، السببية وعلاقة الضرر، ووجود الناقؿ، جانب مف

 لا الدعوى، ىذه برفع الخاصة والشروط الإجراءات 1الجزائري البحري القانوف نظـ وقد. والقضاء
 التاريخ أو البضاعة تسميـ تاريخ مف واحدة سنة) التقادـ بآجاؿ المتعمقة المواد في سيما

 .2الإثبات وعبء التعويض، حدود إلى إضافة ،(لتسميميا المفترض

 الحكـ إلى تؤدي فقد الإخلاؿ، طبيعة بحسب القضائية الدعوى آثار تختمؼ كما 
 الشاحف مف خطأ أو قاىرة قوة وجود الناقؿ أثبت إذا المسؤولية مف الإعفاء إلى أو ،3بالتعويض

 أو السفينة عمى التحفظي كالحجز أخرى آثار عنيا تترتب قد أو ذاتيا، البضاعة في أو
 .4الحالات بعض في الملاحي، الوكيؿ مع التضامنية المسؤولية

 

                                                           
 البحري الجزائري. القانوف مف 773 المادة -  1

 العربية، النيضة دار الأوؿ، الجزء عاـ، بوجو الالتزاـ نظرية – المدني القانوف شرح في الوسيط السنيوري، الرزاؽ عبد -  2
 .757. ص القاىرة،

 الحقوؽ، كمية الجزائر، جامعة ماجستير، مذكرة الجزائري، القانوف في البحري لمناقؿ المدنية المسؤولية شريط، نواؿ -  3
 .91–87 ص ص ،2018

 1978 لسنة ىامبورغ مف اتفاقية 20 المادة -  4
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 أطراؼ دعوى مسؤولية الناقؿ البحري: الفرع الأوؿ 

أطراؼ دعوى مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع والجية القضائية المختصة تتحقؽ 
مسؤولية الناقؿ البحري في مواجية المرسؿ إليو بوصوؿ البضاعة معيبة أو تالفة، وبقياـ 
المسؤولية يحؽ لممضرور رفع دعوى عمى مسبب الضرر وذلؾ طبقا لمقواعد الإجرائية بموجب 

مف القانوف الإجراءات  13لشروط المنصوص عمييا في المادة عريضة افتتاحية مستوفية ا
،وذلؾ برفعيا أماـ الجية القضائية المختصة، وليذا سنقوـ بدراسة ىذا المطمب 1مدنية والإدارية 

في فرعيف الفرع الأوؿ سنتطرؽ فيو لأطراؼ الدعوى والفرع الثاني الجية القضائية المختصة في 
الناقؿ أولا المدعى ىو صاحب الحؽ في البضاعة الذي أخبر النظر في المنازعات مسؤولية 

بسبب ىلاكيا أو تمفيا أو التأخير وصوليا ومف ثـ يجوز أف يكوف مدعيا الشاحف أو المرسؿ 
 .2إليو أو الغير

لـ يعرؼ القانوف البحري الجزائري الشاحف ولـ يتـ تناولو في اتفاقية بروكسؿ في  الشاحف -أ
بنصيا عمى مايمي :  3لؾ في معاىدة ىامبورغ في مادتيا الأولى الفقرة حيف أنو تـ التعرض لذ

"يراد بمصطمح الشاحف كؿ شخص أبرـ عقد بإسمو أو نيابة عنو عقد النقؿ لمبضائع بحراً مع 
نيابة عنو  الناقؿ أو أي شخص قاـ بتسميـ البضائع لمناقؿ سواء تـ ذلؾ التسميـ بواسطتو أو

بمعنى أف الشاحف ىو الطرؼ الذي قدـ البضاعة إلى  ،3ؿ البحريوكانت تمؾ تتعمؽ بعقد النق
الناقؿ ويتولى إبراـ عقد النقؿ البحري معو فيو صاحب المصمحة الأولى في حسف إنجاز النقؿ 
البحري وصاحب الحؽ في الرجوع عمى الناقؿ يكوف عمى أساس المسؤولية التعاقدية بأف يتقرر 

                                                           
 09-08 رقـ القانوف يتمـ و يعدؿ ، 2022 يوليو 12 الموافؽ 1443 الحجة ذي 13 في مؤرخ 13-22 رقـ قانوف -  1

 ، 48 ع ،  ر.ج ، الادارية و المدنية الاجراءات قانوف المتضمف و 2008 فبراير 25 الموافؽ 1429 صفر 18 في المؤرخ
 . 2022  يوليو 17 بتاريخ صادر

لماستر ، تخصص قانوف خاص عزوز رزيقة، امحمد مسعود الزىرة عقد النقؿ البحري لميضائع مذكرة لنيؿ شيادة ا - 2
 .77، ص2015الشامؿ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة خميس مميانة، السنة الجامعية

سحولي صلاح الديف، دعوى المسؤولية ضد الناقؿ البحري، مذكرة الماجيستر في قانوف أعماؿ، كمية الحقوؽ، جامعة  - 3
 .24، ص2007وىراف، 
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مف جراء إخلاؿ الناقؿ بالتزامو التعاقدي بنقؿ البضائع التعويض عف الضرر اللاحؽ بالشاحف 
كاممة وسميمة وفي الميعاد المتفؽ عميو، ومف ثـ يكوف لمشاحف حؽ الرجوع بالمسؤولية عمى 
الناقؿ البحري في كؿ الأحواؿ، أي سواء كاف مف المقرر أف يستمـ الشاحف البضائع في ميناء 

بمية وثيقة الشحف لمتداوؿ عمى حسب شكميا، ولاشؾ الوصوؿ أو كاف قابلًا لتعييف عمى ضوء قا
أف رجوع الشاحف بالمسؤولية عمى الناقؿ يكوف عمى أساس المسؤولية التعاقدية بأف يتقرر 
التعويض عمى الضرر الذي يمحؽ الشاحف مف جراء إخلاؿ الناقؿ بالتزامو التعاقدي بنقؿ 

بر الشاحف نو صفة في عقد النقؿ البضائع كاممة وسميمة وفي الميعاد المتفؽ عميو، ويعت
البحري بكونو طرفا رئيسيا فيو، فإنو لا يكفي لقبوؿ دعواه إذا لـ يثبت مصمحتو في الدعوى ضد 
الناقؿ البحري ، لأف صاحب الصفة في النزاع لا يكوف بالضرورة صاحب المصمحة، فالشاحف 

البة بالتعويض ضد الناقؿ الذي يحرر سند الشحف بإسـ المرسؿ إليو لو مصمحة قائمة في المط
لأف مف مصمحتو وصوؿ البضاعة سميمة ومطابقة لممواصفات المحددة في سند الشحف الذي 

 1ىو بإسمو أو لأمره

عرفتو اتفاقية ىامبورغ بأنو " ىو ذلؾ الشخص الذي لو الحؽ في استلاـ  المرسؿ إليو -ب 
ى اتفاقو مع الشاحف، عمى تسميـ البضاعة " وىو الطرؼ الذي تعيد الناقؿ البحري ، بناءاً عم

، وىو المستفيد مف عقد النقؿ البحري لمبضائع، وذلؾ دوف أف يكوف  2البضاعة المنقولة إليو
طرفاً منشأ لو، ومؤدى التعاقد لمصمحة المرسؿ إليو أف ينشأ لو حؽ شخصي ومباشر تجاه 

 .3التسميـ تمؼ أو التأخير فيالناقؿ البحري يخولو الرجوع عميو بالمسؤولية في حالة اليلاؾ أو ال

                                                           
 132سابؽ، ص الواحد رشيد، مرجع - 1
 .132، صالسابؽ الواحد رشيد، المرجع - 2
بسعيد مراد، عقد النقؿ البحري لمبضائع وفؽ القانوف البحري الجزائري و الإتفاقيات الدولية، رسالة لنيؿ شيادة الدكتوراه  - 3

 .308، ص2012-2011القانوف الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة تممساف، السنة الجامعية 
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فالمرسؿ إليو ىو طرؼ أجنبي عف العقد الذي أبرـ لفائدتو ، فيو شخص آخر غير 
الشاحف فالمرسؿ إليو عندما يطالب باستلاـ البضاعة لا يعد مستعملًا حؽ الشاحف أو بوضعو 

 وكيلا عنو، بؿ إف ىذا حقا مباشراً وأصيلا اتجاه الناقؿ.

لـ يساىـ في إبراـ عقد النقؿ البحري، فإنو يشارؾ في العقد  ورغـ أف المرسؿ إليو 
بموجب سند الشحف الذي يعتبر سنداً لحيازة البضائع واستلاميا ، وبالتالي فإف ىذه الأخيرة ىي 

بمعنى أف لمتأكد مف   1ؽ.ب.ج 749التي تثبت لو صفة المرسؿ إليو وىذا عملًا بأحكاـ المادة 
يو تقديـ وثيقة سند الشحف لكي يثبت بيا صفتو، فبموجب وثيقة شخصية المرسؿ إليو يتعيف عم

سند الشحف نجد أف ىناؾ مصمحة قائمة لممرسؿ إليو يحؽ لو رفع دعوى ضد الناقؿ مفادىا 
أيضا في أي  التعويض عف الضرر الذي لحقو مف جراء خطأ ارتكبو الناقؿ وتكوف لو مصمحة

 التي تمحؽ البضاعة .دعوى تقاـ ضد المتسبب في الخسائر والأضرار 

ذا سبؽ الشاحف المرسؿ إليو في الرجوع عمى الناقؿ بالمسؤولية فتبرأ ذمة الناقؿ   ولكف وا 
البحري بالتعويض اتجاه المرسؿ إليو ما إذا قاـ بأداء قيمة التعويض عف الضرر إلى الشاحف 

إليو وكذلؾ إذا أوفى وكذلؾ إذا أو في الناقؿ البحري بالتعويض لمشاحف تبرأ ذمتو قبؿ المرسؿ 
، لأنو لا يجوز رفع الدعوى مرة ثانية  2التعويض إلى المرسؿ إليو تبرأ ذمتو في مواجية الشاحف

 حوؿ نفس الطمبات.

 يمكف لكؿ شخص تضرر مف جراء اليلاؾ أو التمؼ الذي لحؽ البضاعة أو بسبب الغير -ج 
، ولاشؾ في ىذه الحالة أنيا تأسس التأخير في تسميميا الرجوع بالمسؤولية عمى الناقؿ البحري

عمى قواعد المسؤولية التقصيرية، حيث لا يرتبط الغير بأي حاؿ مف الأحواؿ بعلاقة تعاقدية مع 
الناقؿ البحري، وذلؾ خلاؼ الشاحف الذي يرتبط بعقد الناقؿ وكذلؾ المرسؿ إليو الذي يرتبط 

                                                           
 ج.ب.ؽمف   749 المادة - 1
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و يقع عمى عاتؽ الغير المضرور ، ويترتب عمى ذلؾ أن1بالناقؿ بموجب فكرة المشارطة لمغير
إقامة الدليؿ عمى عناصر المسؤولية التقصيرية مف خطأ وضرر وعلاقة سببية بيف الخطأ 
والضرر، كما لا يستفيد الغير في ىذه الحالة مف قرينة المسؤولية التي يقررىا القانوف لأنيا لا 

ير يستند عمى القواعد العامة تخص إلا مسؤولية الناقؿ العقدية، إلا أنو و إف كاف و رجوع الغ
في المسؤولية التقصيرية إلا أف مسؤولية الناقؿ تكوف محدودة اتجاه الغير، وىذا تطبيقا لممادة 

مف ؽ.ب. ج التي نصت عمى أنو : " تطبؽ التحديدات والإعفاءات الواردة في ىذا  813
مى أساس المسؤولية الفصؿ عمى كؿ دعوى ترفع ضد الناقؿ لممطالبة بالخسائر أو الأضرار ع

 .2غير التعاقدية

  ثانيا:  المدعى عميو

ىو الطرؼ المسؤوؿ عف اليلاؾ أو التمؼ أو التأخير أي الشخص الذي تسبب في 
ترفع ىذه  الإضرار بضاعة، ويكوف الناقؿ مدعى عميو في دعوى المسؤولية، كما يجوز أف

 الدعوى عمى أي مف تابعي الناقؿ.

و كؿ شخص أبرـ عقدا أو أبرـ باسمو عقد مع الشاحف لنقؿ البضائع وى الناقؿ المتعاقد: -أ 
بحرا ، وقد ورد ىذا التعريؼ في الفقرة الأولى مف المادة الأولى لاتفاقية ىامبورغ، أي يعتبر 
الناقؿ الشخص الذي يمتزـ تعاقديا بنقؿ البضاعة عمى عاتؽ مسؤوليتو، وبالتالي فإذا أخؿ 

 وص عميو في وثيقة سند الشحف فيذا يعرضو لمطالبة قضائيةبالتزامو التعاقدي أي المنص
 مفادىا التعويض.

نما تربطو علاقة  الناقؿ الفعمي : -ب ىو الذي لا تربطو أية علاقة تعاقدية مع الشاحف وا 
 تعاقدية مع الناقؿ الشاحف بحيث يعيد إليو الناقؿ المتعاقد بتنفيذ عممية نقؿ البضائع كميا أو

                                                           
 .313ىاني دويدار، مرجع سابؽ، ص - 1
 مف القانوف البحري الجزائري. 813المادة  - 2
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التالي يمكف لمشاحف أف يرجع عمى الناقؿ الفعمي لمبضائع إذا أصابيا تمؼ أو جزء منيا فقط، وب
ىمكت أو المتعاقد مع تأخر في تسميميا لو ولكف يكوف ىذا الرجوع عمى أساس المسؤولية 

 1التقصيرية

ىـ أيضا لا تربطيـ علاقة تعاقدية مع الشاحف بؿ ىـ يعتبروف  تابعو الناقؿ البحري: –ج 
تابعيف لناقؿ البحري لمبضائع وكثيرا ما يرجع الضرر الذي يمحؽ بالبضاعة المشحونة إلى خطأ 

ويكوف تابعيف الناقؿ مسؤوليف عف ما يمحؽ البضاعة مف خسائر أو أضرار ، أحد أتباع الناقؿ
و أي بعيدتو، ومف ثـ يمكف رفع دعوى ضد الناقؿ أو المقاوؿ خلاؿ الفترة التي تكوف تحت رقابت

الذي يعتبر مسؤولًا عما يمحؽ البضاعة مف ىلاؾ أو تمؼ تجاه مف طمب منو عممية النقؿ 
مف القانوف البحري الجزائري، يتبيف بأف  765وذلؾ خلاؿ فترة قيامو بميامو، وباستقراء المادة 

عة أحد الناقميف ليدفع لو التعويض الواجب عمى الأضرار ىذه الأحكاـ أجازت لممرسؿ إليو متاب
وذلؾ نيابة عف باقي الناقميف، عمى أف يرجع ىذا الناقؿ عمى باقي الناقميف المسؤوليف بموجب 
وثيقة الشحف المباشرة لتحصيؿ ما دفعو ماعدا الناقؿ الذي يثبت أف الضرر لـ يمحؽ بالبضاعة 

، ولكف مف الناحية العممية قد يصعب إثبات الجزء مف النقؿ خلاؿ المسافة التي قاـ فييا بالنقؿ
الذي فيو الخسائر، وبالتالي مف الأحسف لممدعى أف يرفع دعواه ضد الناقؿ المتعاقد أي الناقؿ 
لا عد كؿ مف  الأوؿ عمى أنو إذا لـ يستطيع إثبات أي جزء مف النقؿ ىمكت فيو البضاعة وا 

 .2ة التي قبضياالناقميف مسؤولا بنسبة أجرة الحمول
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 الفرع الثاني : الاختصاص القضائي

ؽ.ب.ج " أف القضايا المتعمقة بعقد النقؿ البحري  745قرر المشرع الجزائري في المادة 
ولما كاف عقد النقؿ  1ترفع أماـ الجيات القضائية المختصة إقميميا حسب قواعد القانوف العاـ "

البحري عقد تجاري دائما بالنسبة لمناقؿ، وتجاري في الوضع الغالب بالنسبة لمشاحف والمرسؿ 
مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية تقضي بخصوص ىذا الشأف بأنو  37إليو، فإف المادة 

عميو أي  يحؽ لممدعى أف يقيـ الدعوى بحسب اختياره إما لدى محكمة بيا موطف المدعى
ما لدى محكمة محؿ الدفع، ويستفيد المرسؿ  الناقؿ، أو محؿ إبراـ العقد وتسميـ البضاعة ، وا 
إليو مف ىذا النص حيث يستطيع رفع دعواه في محكمة محؿ التسميـ البضاعة خاصة إذا كاف 

 . 2النقؿ دوليا، ومحؿ الناقؿ في بمد أجنبي

عمؽ بعقد النقؿ البحري أماـ الجيات ومف المقرر قانونا أف ترفع الدعاوى التي تت
القضائية المختصة إقميميا حسب قواعد القانوف العاـ، كما لممدعى الخيار أيضا في رفع دعواه 

 أماـ محكمة ميناء الشحف أو التفريغ إذا كانت واقعا بالجزائر.

، فالمحكمة المختصة وفقا لمقاعدة العامة ىي محكمة محؿ إقامة المدعى عميو )الناقؿ( 
غير أنو لتسوية القضايا التجارية في أقرب وقت ممكف لأف ىذه الأخيرة تتطمب السرعة لدى 
منح المشرع لممدعى حؽ الاختيار رفع دعواه أماـ إحدى المحاكـ سالفة الذكر، وعمى ذلؾ يتبيف 
أف الاختصاص المحمى ليس مف النظاـ العاـ، ولكف إذا تعمؽ الأمر بشركة وىو الغالب في 

 لنقؿ البحري، فيرجع الاختصاص إما إلى المحكمة التي يقع بدائرتيا المركز الرئيسيمجاؿ ا
 .3الشركة أو أحد فروعيا

                                                           
 مف ؽ ب ج . 745المادة  - 1
، جامعة 35فتاحي محمد، مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في القانوف البحري واتفاقية ىانبورغ، مجمة الحقيقة، العدد   - 2

 .61، ص2010أحمد دراية ، ادرار ، الجزائر 
 .80سحولي صلاح الديف، مرجع سابؽ، ص  - 3
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أما في ظؿ اتفاقية ىامبورغ فإف الاختصاص القضائي يتحدد إما بالمحؿ الرئيسي لعمؿ 
ما  ف لـ يكف لو محؿ عمؿ رئيسي فالمحؿ الاعتيادي لإقامة المدعى عميو وا  المدعى عميو، وا 
بمكاف إبراـ العقد بشرط أف يكوف لممدعى عميو محؿ عمؿ أو فرع أو وكالة أبرـ العقد عف 

ا محكمة ميناء الشحف أو ميناء التفريغ وأخيرا أي مكاف آخر يعيف فيعقد طريؽ أي منيا، إم
 .1النقؿ 

ومما سبؽ يتبيف أف اتفاقية ىامبورغ قد أعطت مجاؿ واسع في منح الاختصاص 
لممحاكـ بنظر الدعوى الناشئة عف عقد نقؿ البضائع بالبحر ، والأمر الذي يحقؽ قدراً كبيراً مف 

 قاضيف.المرونة وتيسير عمى المت
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 إجراءات وآجاؿ رفع دعوى مسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع  : المطمب الثاني

تُعد دعوى المسؤولية ضد الناقؿ البحري أحد أىـ الوسائؿ القانونية التي تُمنح لصاحب  
البضاعة أو المرسؿ إليو لممطالبة بالتعويض عف الضرر الناتج عف اليلاؾ أو التمؼ أو 

ي تسميـ البضاعة. غير أف ممارسة ىذا الحؽ تخضع لإجراءات قانونية صارمة، التأخير ف
وتتقيد بآجاؿ محددة نصّت عمييا الاتفاقيات الدولية والتشريعات الوطنية، وذلؾ تحقيقًا للاستقرار 

ويكتسي تنظيـ إجراءات ، 1القانوني وتفادي النزاعات المطوّلة في قطاع حيوي كالنقؿ البحري
الدعوى أىمية بالغة مف الناحيتيف النظرية والعممية؛ إذ تيدؼ ىذه القواعد إلى وآجاؿ رفع 

تحقيؽ التوازف بيف حؽ المتضرر في المطالبة بالتعويض، وحؽ الناقؿ في عدـ تعريضو 
 .2لدعاوى مفتوحة المدة مما قد ييدد أمنو القانوني ويؤثر عمى نشاطو التجاري

إخطار أو تحفظ كتابي مف صاحب البضاعة إلى وتبدأ ىذه الإجراءات عادةً بتوجيو  
الناقؿ خلاؿ مدة قصيرة فور اكتشاؼ التمؼ أو التأخير، وىو ما يُعد شرطًا لقبوؿ الدعوى أماـ 

، التي تشترط الإخطار 1978القضاء في بعض التشريعات والاتفاقيات، مثؿ اتفاقية ىامبورغ 
أما بخصوص آجاؿ رفع ، و 3اىرخلاؿ سبعة أياـ مف تسمـ البضاعة في حاؿ التمؼ الظ

فيزبي واتفاقية ىامبورغ آجالًا -الدعوى، فقد حدّدت الاتفاقيات الدولية وعمى رأسيا اتفاقية لاىاي
تقادمية واضحة، حيث تنص أغمب الأنظمة عمى أف دعوى المسؤولية تُرفع خلاؿ مدة سنة 

                                                           
 .151ص المرجع السابؽ،عبد الكريـ ، سميماف أحمد -  1
  .109ص.   ، المرجع السابؽ،العسّاؼ خالد عبد الله  -  2
 بطبيعة الناقؿ يُخطر أف إليو المرسؿ عمى فيجب ظاىرًا، الفقد أو الضرر كاف إذا(: "1978) 19 المادة ىامبورغ، تفاقيةا -  3

 الإخطار توجيو فيجب ظاىر، غير الضرر كاف إذا أما. البضائع تسمـ لتاريخ التالي العمؿ يوـ أقصاه موعد في كتابيًا الضرر
 ."التسمـ تاريخ مف يومًا 15 خلاؿ
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لا سقط واحدة مف تاريخ تسميـ البضاعة أو مف التاريخ الذي كاف يجب أف يت ـ فيو التسميـ، وا 
 .1الحؽ في المطالبة بالتعويض، ما لـ يثبت وجود مانع قانوني حاؿ دوف رفعيا

وعمى الرغـ مف وضوح ىذه القواعد، إلا أف الاختلاؼ بيف القوانيف الوطنية في تفسير  
يثير بعض المفاىيـ، مثؿ بدء سرياف الأجؿ، أو ما إذا كاف يمكف تمديد المدة باتفاؽ الأطراؼ، 

كما ، و 2العديد مف الإشكاليات التطبيقية التي كثيرًا ما تُعرض عمى القضاء أو التحكيـ البحري
أف اختيار القضاء المختص أو المجوء إلى التحكيـ البحري يقتضي أيضًا اتباع إجراءات محددة 
ومتفؽ عمييا ضمف عقد النقؿ أو سند الشحف، مما يجعؿ مف الضروري عمى الشاحف أو 

فإف ، سؿ إليو أف يكوف عمى دراية بيذه الإجراءات حتى لا يُفاجأ بسقوط دعواه شكلاً المر 
إجراءات وآجاؿ دعوى المسؤولية ضد الناقؿ البحري لا تقتصر عمى الجوانب الشكمية فقط، بؿ 
ترتبط أيضًا بفيـ عميؽ للإطار القانوني الذي يحكـ علاقة النقؿ، وأثر الاتفاقيات الدولية 

 .الوطنية في تقييد أو توسيع نطاؽ ىذه الدعوى والتشريعات

وىو ما ستفصمو في )الفرع الأوؿ(، ضؼ إلى ذلؾ يجب عمى المدعى احتراـ آجاؿ رفع 
 الدعوى وىو ما سنتولى ذكره في الفرع الثاني(. 

 الفرع الأوؿ:  الإخطار

ية وترؾ ىذا لـ يتـ تحديد المقصود بالإخطار مف قبؿ القوانيف الوضعية والاتفاقيات الدول
إلى الفقو والقضاء، فنجد الفقيو الفرنسي "روديير" الإخطار بأنو تعبير عف عدـ الرضا ورفض 
قياـ قرينة التسميـ المطابؽ، كما يقصد بو إعلاـ الناقؿ بالعجز أو التمؼ الحاصؿ لمبضاعة 

حقوقو ب وبأف المرسؿ إليو أو الشاحف غير راضي عف ما لحؽ البضاعة مف أضرار، أنو متمسؾ

                                                           
 تمؼ أو فقداف بشأف الناقؿ ضد دعوى أي إقامة في الحؽ يُسقط(: "1968) 6 القاعدة ،3 المادة فيزبي،-لاىاي اتفاقية -  1

. التسميـ فيو يتـ أف يجب كاف الذي التاريخ مف أو البضائع، تسميـ تاريخ مف واحدة سنة خلاؿ الدعوى تُرفع لـ ما البضائع
 ."الدعوى سبب نشوء بعد الطرفيف بيف صريح باتفاؽ المدة ىذه تمديد ويجوز

  .187، ص 2018منصور مصطفى كماؿ، شرح القانوف البحري وتطبيقاتو القضائية، دار الفكر العربي، القاىرة،  -  2
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الناتجة عف ذلؾ تقتضى دعوى مسؤولية الناقؿ البحري إثبات أف الضرر الذي أصاب البضاعة 
منسوب إلى الناقؿ، وذلؾ بحدوث الضرر أثناء وجود البضاعة في حوزتو وقبؿ تسميميا 
لصاحب الحؽ فييا، أو لمتحقؽ مف ذلؾ ينبغي إثبات الأمر وقت التسميـ حيث إف إطالة الوقت 

البضاعة والإبلاغ عف الضرر قد يؤدي إلى زواؿ أدلة الإثبات، ولذلؾ فقد فرض بيف تسميـ 
المشرع عمى صاحب الحؽ في البضاعة إذا أراد مباشرة دعوى المسؤولية إتباع إجراءات معينة 

الناقؿ مف الطمبات المتأخرة ، وحتى يتسنى تحقيؽ الدعوى قبؿ زواؿ أدلتيا. يحمى ولذلؾ  حتى
أوجب القانوف البحري عمى صاحب البضاعة إخطار الناقؿ بالخسائر والأضرار الحاصمة 

:" إذا حصمت خسائر أو أضرار 1مف القانوف البحري  790لمبضاعة ، وىذا ما تضمنتو المادة 
سؿ إليو أو مف يمثمو بتبميغ الناقؿ أو ممثمو كتابيا في ميناء التحميؿ، قبؿ أو لمبضاعة يقوـ المر 

ذا لـ يتـ ذلؾ فتعتبر البضائع مستممة حسبما تـ وصفيا في وثيقة  وقت تسميـ البضاعة ، وا 
ذا لـ تكف الخسائر والأضرار ظاىرة فيبمغ عنيا خلاؿ ثلاثة أياـ  الشحف لغاية ثبوت العكس، وا 

ف استلاـ البضائع، ولا جدوى مف التبميغ الكتابي إذا كانت حالة البضائع محققا عمؿ اعتبارا م
فييا حضورياً عند استلاميا. تعتبر باطمة كؿ الشروط التعاقدية الناصة عمى تكاليؼ زائدة 
بالنسبة لمف أرسمت إليو البضائع عف الشروط المبينة أعلاه   " وبيذا نجد أف ىذا النص 

 تُعتبر المادة ىذهدة في معاىدة بروكسؿ ) المادة الثالثة الفقرة السادسة ( تضمف الأحكاـ الوار 
 البحري، الناقؿ ضد الدعاوى في( واحدة سنة) القصير التقادـ مدة تحديد في الأساس حجر
 .2الأجؿ ىذا خارج تُرفع التي الدعاوى رفض في القضاء إلييا يستند التي المواد أكثر مف وىي

                                                           
 الجزائري . القانوف البحريمف  790المادة  - 1
 فقداف بخصوص السفينة أو الناقؿ ضد دعوى أي رفع يجوز لا" :السادسة الفقرة الثالثة، المادة ،(1924) بروكسؿ اتفاقية -  2
. تسميميا فيو ينبغي كاف الذي التاريخ مف أو البضائع، تسميـ تاريخ مف واحدة سنة خلاؿ الدعوى تُرفع لـ ما البضائع تمؼ أو

 ."الدعوى سبب نشوء بعد الطرفيف بيف صريح باتفاؽ الميمة ىذه تمديد ويجوز
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المادة أف المرسؿ إليو إذا لـ يقدـ تحفظات إلى الناقؿ أو قدميا في ويستخمص مف نص 
وقت متأخر فتعتبر البضائع المستممة أنيا سميمة كما تـ وصفيا في وثيقة الشحف إلا إذا أثبت 

 المرسؿ إليو عكس ذلؾ وىذا بتقديـ دليؿ عمى اف الخسائر تسبب فييا الناقؿ.

لمبدأ العاـ وذلؾ بوجوب إيراد التحفظات في وقد حدد المشرع شكؿ ىذا الإخطار وفؽ ا
شكؿ مكتوب ، وذلؾ باشتراط شكؿ خاص لمكتابة ، الأمر الذي يمكف معو أف يتـ توجيو 

 .1عف طريؽ محضر قضائي أو بموجب رسالة موصى عمييا وبأي وسيمة أخرى الاحتجاج

نما ىي لازمة لإثبات وجود ال " ولا تعتبر  ضرر عند الكتابة شرط لقبوؿ الدعوى وا 
يكوف الإخطار واضحا ومحددا بحيث يتضمف ما أصاب البضاعة فعلًا مف  التسميـ، ويجب أف

، ويتـ توجيو الإخطار مف طرؼ المرسؿ  2الخسائر والأضرار المحددة بصفة واضحة ودقيقة 
إليو أو مف ينوبو، فيو حؽ يتقرر لمف لو الحؽ في تسميـ البضاعة فقد يكوف الشاحف ذاتو أو 

ص آخر يعينو سند الشحف أو مف طرؼ ممثمو القانوني حيث يوجو الإخطار إلى الناقؿ أي شخ
الذكر،  أو نائبو القانوني، ويوجو الإخطار في ميناء التفريغ حسب ما جاء في نص المادة سالفة

 .3وميناء التفريغ ىو مكاف استلاـ البضاعة ومكاف معاينتيا مف المرسؿ إليو

خطار فقد ميز المشرع الجزائري بيف حالتيف مف الخسائر وأما بالنسبة لميعاد الإ 
 والأضرار، ظاىرة أو غير ظاىرة .

ففي الحالة الأولى يكوف ميعاد تقديـ الإخطار قبؿ وقت تسميـ البضاعة إلى المرسؿ إليو 
أو ممثمو القانوني وفي الحالة الثانية فإف ميعاد تقديـ الإخطار يتـ خلاؿ ثلاثة أياـ عمؿ اعتبار 

 ف التسميـ الفعمي لمبضاعة.م

                                                           
 وما يمييا. 50سحولي صلاح الديف، مرجع سابؽ، ص - 1
 60فتاحي محمد، مرجع سابؽ،ص - 2
 .82عزوز رزيقة و امحمد مسعود الزىرة، مرجع سابؽ، ص  - 3
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 الفرع الثاني:  تقادـ دعوى مسؤولية الناقؿ البحري

لا سقط حقو  الآجاؿلرفع أي دعوى يجب عمى المدعي رفع دعواه في  المحددة قانونا وا 
 في التقاضي وىذا ما سنتولى تبيانو في ىذا الفرع

 أولا : أساس ونطاؽ التقادـ

 1978وكذا معاىدة ىامبورغ  743والمادة  743لقد نص المشرع البحري في المادة 
نما مبناه رغبة المشرع في  عمى تقادـ قصير مدتو سنة ولا يقوـ ىذا التقادـ عمى قرينة الوفاء، وا 

عمى  تصفية عممية النقؿ بأسرع وقت مستطاع مف ناحية لمناقؿ حتى لا تتراكـ عميو المطالبات
ع أدلة الإثبات وحماية مف ناحية أخرى نحو قد يعجز معو عف الوفاء بيا ولمتخوؼ مف ضيا

، أما اتفاقية ىامبورغ فقد حددت مدة 1لمطرؼ الضعيؼ في العقد حتى لا يرىقو الطرؼ الآخر
التقادـ الدعوى بسنتيف تبدأ مف تاريخ وقوع الحادث إف المشرع الجزائري أجاز تمديد ىذه المدة 

قوع الحادث الذي ترتبت عميو دعوى باتفاؽ الطرفيف، الناقؿ والشاحف إلى سنتيف تبدأ مف و 
 .2التعويض

 ثانيا : بدء سرياف التقادـ

يسرى التقادـ مف تاريخ تسميـ البضائع أو مف التاريخ الذي كاف يجب أف يتـ فيو التسميـ 
الذي يبدأ منو التقادـ وىو التسميـ الفعمي لممرسؿ إليو بحيث يتمكف مف فحص البضاعة 

بدء سرياف التقادـ في حالة التسميـ الجزئي عنو في حالة  ، ويختمؼ3والوقوؼ عمى حالتيا
 اليلاؾ الكمي لمبضاعة

                                                           
 83عزوز رزيقة و امحمد مسعود الزىرة، مرجع سابؽ، ص - 1
 .69فتاحي محمد، مرجع سابؽ، ص - 2
 .353، ص2007، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،  1القانوف البحري، طبعة ، ،مصطفى كماؿ طو - 3
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ففي حالة التسميـ الجزئي لمبضاعة وكاف الأمر يتطمب تسميـ البضاعة دفعة واحدة 
وسممت في دفعتيف، فإف التقادـ السنوي يسري مف الوقت الذي تـ فيو تسميـ الدفعة الأولى أما 

عمييا نفس النظاـ، أما بالنسبة لحالة الثانية لحالة اليلاؾ الكمى يبدأ  الدفعة المتبقية فيسري
سرياف التقادـ مف اليوـ الذي كاف يجب أف تسمـ فيو البضاعة ، وىو ما نصت عميو معاىدة 
بروكسؿ وبالمحصمة تعتبر مدة التقادـ المذكورة أعلاه ممزمة لطرفي العقد وليس ليما أف يتفقا 

و تقصيرا إذ ىي مف النظاـ العاـ غير أف المشرع أجاز استثناء إطالة مدة عمى تعديميا عطالة أ
 القضائية. التقادـ إلى عاميف باتفاؽ مبرـ بيف الأطراؼ بعد وقوع الحادث المترتب عميو الدعوى

وخلاصة القوؿ أف دعوى مسؤولية الناقؿ البحري تقتضي إثبات الضرر الذي أصاب 
البضاعة مف طرؼ الشخص المتضرر الشاحف أو المرسؿ إليو، ويكوف الإثبات في الوقت الذي 
يتـ فيو التسميـ ، وبعد التحقؽ المستمـ مف وجود اليلاؾ أو الضرر عميو أف يوجو لمناقؿ أو 

ميناء التفريغ ويعد الإخطار أىـ إجراء مف إجراءات رفع الدعوى  وكيمو إخطار كتابي في
مسؤولية الناقؿ، وأف المدعي يمكنو أف يرفع دعواه أماـ محكمة المدعى عميو وىذا عملا 
بالقاعدة العامة، كما يمكنو أيضا حؽ الاختيار أي حددت لو قواعد الاختصاص أكثر مف جية 

ضاء، وقد حددت مدة تقادـ ىذه الدعوى بسنة واحدة مف قضائية يمكنو المجؤ إلييا عند الاقت
لا سقط حقو في التقاضي، إلا أنو قد ورد استثناء عمى ىذا مفاده إمكانية  اكتشاؼ الضرر وا 
تمديد ىذه المدة بسنتيف في حالة حدوث حادث مترتب عميو الدعوى بشرط أف يسبؽ لو اتفاؽ 

 .1الأطراؼ

 

 

 

                                                           
 .170الواحد رشيد، مرجع سابؽ، ص  - 1



  البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني الإطار                                       الفصل الثاني

 

60 
 

 الناقؿ البحري عف طريؽ المجوء إلى التحكيـآثار مسؤولية : الثالث  الفرع 

التحكيـ ىو نظاـ قانوني أساسي لا غنى عنو في تسوية المنازعات البحرية، وقد تـ  
تطويره مف أجؿ دفع عجمة التجارة البحرية الدولية إلى مزيد مف التقدـ والازدىار، فقد يتفؽ 

في حالة نشوء أي نزاع بينيـ، بدلا أطراؼ عقد النقؿ البحري عمى المجوء إلى التحكيـ البحري 
مف طرحو أماـ القضاء، وغالبا ما يتجو إليو الأطراؼ وذلؾ لتوفير الوقت والمصارؼ، 
بالإضافة إلى طرح النزاع عمى أشخاص متخصصيف في النقؿ البحري، والاتفاؽ عمى التحكيـ 

كؿ اتفاؽ قد يكوف متضمف داخؿ العقد الأصمي فيسمى بشرط التحكيـ ، أو يكوف عمى ش
 مستقؿ ويسمى بمشارطة التحكيـ

 اتفاؽ التحكيـ في عقد النقؿ البحري  :أولا

لا يختمؼ اتفاؽ التحكيـ في عقد النقؿ البحري عف اتفاؽ التحكيـ عموما إلا 
بخصوصيتو، إذ أنو الاتفاؽ الذي يتعيد بمقتضاه أطراؼ العلاقة البحرية عمى عرض 

لا بمناسبة عقد النقؿ البحري عمى التحكيـ، وكوف المنازعات التي نشأت أو ستنشأ مستقب
التحكيـ ىو استثناء عف المبدأ، ألا وىو المجوء إلى القضاء، فمذلؾ يقتضي عمى أطراؼ النزاع 
حالتو إلى ىيئة التحكيـ  الناشئ عف عقد النقؿ البحري أف تعبر بشكؿ صحيح عف ىذا النزاع وا 

اع تحديد وقت المجوء إلى التحكيـ، ويجب عمييـ المتفؽ عمييا، وكذلؾ ينبغي عمى أطراؼ النز 
. ويأتي اتفاؽ التحكيـ 1صياغة اتفاؽ التحكيـ سواء كاف شرط أو مشارطة بشكؿ سميـ وواضح 
 في عقد النقؿ البحري في شكؿ صورتيف، صورة شرط التحكيـ وصورة

 

 

                                                           
التحكيـ في عقد النقؿ البحري، مذكرة لنيؿ شيادة الماستر، تخصص قانوف  ميموني سعاد النظاـ القانوني لإتفاؽ - 1

 .29، ص2016-2015إقتصادي، كمية الحقوؽ و العموـ السياسية، جامعة الطاىر ،مولاي، سعيدة، 
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 مشارطة التحكيـ*

 شرط التحكيـ  -أ 

ىو الشرط المنصوص عميو في عقد النقؿ البحري، وينص عمى أي نزاع يمكف أف يثور 
بسبب ىذا العقد يتـ الفصؿ فيو عف طريؽ التحكيـ، ويأتي اتفاؽ التحكيـ مستقلا عف العقد 
الأصمي ولو أنو يعتبر بند مف بنوده، حيث أف بطلاف العقد الأصمي لا يؤثر عمى صحة شرط 

ضموف شرط التحكيـ في عقد النقؿ البحري عمى اتجاه نية الأطراؼ إلى التحكيـ، وقد يقتصر م
الأخذ بنظاـ التحكيـ كوسيمة لحسـ المنازعات الناشئة عف عقد النقؿ البحري، ويسمى ىذا بشرط 
التحكيـ الفارغ، كما قد يشمؿ مضموف شرط التحكيـ تنظيـ كؿ جوانب التحكيـ مف تشكيؿ ىيئة 

زاع ، القانوف الواجب التطبيؽ، مكاف انعقاد الجمسات المواعيد إلى التحكيـ، تحديد موضوع الن
غاية إصدار القرار التحكيمي في النزاع وغيرىا، ويكوف شرط التحكيـ في عقد النقؿ البحري 
عاما أو خاصا ، فيكوف عاما إذا أحاؿ إلى التحكيـ كؿ المنازعات المتعمقة بتفسير العقد أو 

 .1ذا اقتصر التحكيـ عمى مسألة معينة تخص عقد النقؿ البحريتنفيذ العقد، ويكوف خاصا إ

وعميو فشرط التحكيـ ماىو إلا بند مف بنود عقد النقؿ البحري، يتـ تضمينو مف قبؿ 
 الأطراؼ لمتحديد والاتفاؽ المسبؽ لمجية التي سيتـ عرض أي نزاع قد يحدث في المستقبؿ

ؿ فيو، والاتفاؽ عمى التحكيـ قد يخص نزاع بمناسبة العقد، عمى محكمة التحكيـ لتتولى الفص
معيف أو قد يتضمف جميع أنواع النزاعات التي يمكف أف تنشأ عف عقد النقؿ البحري المبرـ بيف 
أطرافو، فالبند الذي يتضمف شرط التحكيـ ما ىو إلا تعبير عف إرادة الأطراؼ ورغبتيـ في أف 

 بدؿ المجوء إلى القضاء العادي  يكوف التحكيـ ىو القضاء الذي يفصؿ في منازعاتيـ

 

 
                                                           

 .29، صالمرجع السابؽ ميموني سعاد  - 1
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 عقد التحكيـ أو مشارطة التحكيـ -ب 

ىو اتفاؽ أطراؼ عقد النقؿ البحري في عقد مستقؿ عمى عرض المنازعات التي نشأت  
 بالفعؿ بمناسبة علاقاتيـ التعاقدية، أي عقد النقؿ البحري وغالبا ما يكوف اتفاؽ التحكيـ أشمؿ

 1 مف شرط التحكيـ.لمحتويات إجراءات التحكيـ 

وتبدو فائدة مشارطة التحكيـ في عقد النقؿ البحري في حالة عدـ إدراج أطراؼ العقد 
شرط التحكيـ عند إبراـ الاتفاؽ الأصمي أي عقد النقؿ البحري، حيث أف مشارطة التحكيـ 

 رفيتفترض مبدئيا عدـ وجود شرط التحكيـ في عقد النقؿ البحري ثـ يقع النزاع بعد ذلؾ بيف ط
 العقد.

عمى  1007وقد نص المشرع الجزائري في قانوف الإجراءات المدنية والإدارية في المادة 
شرط التحكيـ عمى أنو الاتفاؽ الذي يمتزـ بمقتضاه الأطراؼ في عقد متصؿ بحقوؽ متاحة 

اعلاه، لعرض النزاعات التي قد تثار بشأف العقد عمى التحكيـ، كما وقد  1006بمفيوـ المادة 
يثبت  التي تمييا مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية أف شرط التحكيـ 1ء في المادة فقرة جا

 بالكتابة في الاتفاقية الأصمية أو الوثيقة التي تستند إلييا وىذا تحت طائمة البطلاف.

مف قانوف الإجراءات  1011أما بالنسبة لمشارطة التحكيـ تـ النص عمييا في المادة 
دارية وىي الاتفاؽ الذي الأطراؼ بموجبو عرض نزاع سبؽ نشوؤه عمى التحكيـ، المدنية والإ

مف قانوف  1012وتكوف مشارطة التحكيـ مكتوبة وىذا ما جاء في الفقرة الأولى مف المادة 
 الإجراءات المدنية والإدارية، وقد أجاز المشرع المجوء إلى التحكيـ حتى أثناء سير الخصومة

 ة.أماـ الجية القضائي

 

                                                           
 .30ميموني سعاد، مرجع سابؽ، ص  - 1
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 : تعيف ىيئة التحكيـ ومكانو اثاني

 مف قانوف 1041وردت الأحكاـ الخاصة بتعيف ىيئة التحكيـ أو المحكميف في المادة   
 الإجراءات المدنية والإدارية

 تعييف ىيئة التحكيـ  - 1

 تعييف المحكميف أو ىيئة التحكيـ مف قبؿ أطراؼ العقد -أ

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية الحؽ لمخصوـ  1041مف المادة  1تعطي الفقرة 
في أف يقوموا بتعييف محكـ أو محكميف، أو تحديد شروط تعينيـ، وىو أمر يمكف أف يتـ حسب 
ىذه الفقرة وفؽ صورتيف، الأولى أف يعيف الخصوـ المحكـ أو المحكميف مباشرة سواء كاف ذلؾ 

يـ أو مشارطة التحكيـ، ويحقوا للأطراؼ أف يكتفوا بمحكـ واحد كما ليـ أف في شرط التحك
يختاروا أكثر مف محكـ ، أما الثانية يتفؽ الأطراؼ عمى الرجوع إلى نظاـ تحكيمي مقرر مف 
قبؿ ىيئة التحكيـ دائمة، فتكوف بذلؾ طريقة التعييف المقررة في ىذا النظاـ التحكيمي مقبولة مف 

 .1قبؿ الأطراؼ

أي أف ىيئة التحكيـ قد يتوصؿ الأطراؼ إلى تعيينيا بنفسيـ دوف الاستعانة بأي جية 
أخرى، وىذا يسمى بالتحكيـ الحر، كما وقد يتفؽ الأطراؼ سواء في شرط التحكيـ أو مشارطة 
التحكيـ إلى المجوء إلى مركز تحكيمي وىو ما يسمى بالتحكيـ المؤسساتي والتي يتـ مف خلاليا 

 حكيمية لمفصؿ ما في النزاع القائـ.تعيف ىيئة ت

 تعييف ىيئة التحكيـ مف قبؿ القضاء -ب 

قد يحدث ألا يتفؽ الخصوـ عمى تعييف المحكميف، أو يرفض أحدىـ تعيف المحكـ في 
مثؿ ىذه الحالة أعطى المشرع الجزائري لمطرؼ الذي ييمو التعجيؿ الحؽ في الاستعانة 
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عمى أف دور القاضي يبقى ىنا مجرد دور احتياطي إذ لا  بالقضاء ليقوـ ىذا الأخير بالتعييف،
يمجأ إليو إلا في حالة غياب التعييف مف قبؿ الأطراؼ أو صعوبة ذلؾ، وىذا ىو المقرر صراحة 

 .1مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية 1041مف المادة  2في الفقرة 

ا ىناؾ تماطؿ مف أحد ففي حالة لـ يتفؽ الأطراؼ عمى تعيف ىيئة التحكيـ، أو بد 
الأطراؼ في تعييف المحكـ، يتدخؿ ىنا القضاء لمقياـ بتعييف المحكميف، فالقضاء يضمف تطبيؽ 
واحتراـ اتفاؽ لتحكيـ وبذلؾ فعاليتو، ويظير تدخؿ القضاء في تعييف ىيئة التحكيـ عند عدـ 

مؤسسي يتدخؿ المركز اتفاؽ الأطراؼ في حالة إتباعيـ لمتحكيـ الحر، لأنو في حالة التحكيـ ال
التحكيمي بحؿ ىذا الخلاؼ، وقد أوجدت مراكز تحكيـ بحري حر وىي جمعية المحكميف 
البحرييف بمندف وجمعية المحكميف البحريف بنيويورؾ، والتحكيـ البحري الخاضع للائحة التحكيـ 

باريس لمجنة الاسـ المتحدة، كما أف ىناؾ مراكز تحكيـ بحري مؤسساتي وىي غرفة التحكيـ ب
 والمنظمة الدولية لمتحكيـ البحري وغرفة المويدز لمتحكيـ. 

وبإسقاط كؿ ما سبؽ ذكره عمى عقد النقؿ البحري، قد يتفؽ أطراؼ العلاقة البحري أي 
الشاحف والناقؿ، أنو وفي حاؿ ثبوت مسؤولية الناقؿ عف أي ضرر يمحؽ بالبضاعة التي 

يكوف الاتفاؽ بينيـ في شكؿ شرط تحكيمي بحيث بعيدتو، يتـ حؿ النزاع عف طريؽ التحكيـ، و 
يكوف أحد بنود العقد الأصمي، وذلؾ قبؿ حدوث النزاع، أو يكوف الاتفاؽ في شكؿ مشارطة 
تحكيـ أي في شكؿ عقد مستقؿ عف العقد الأصمي، وىذا بعد حدوث النزاع بشرط أف يكوف 

ة جزاءه بطلاف الاتفاؽ ، الاتفاؽ سواء شرط أو مشارطة تحكيـ مكتوبا ، لأف تخمؼ الكتاب
لمفصؿ في  ولأطراؼ العلاقة البحرية مطمؽ الحرية في المجوء إلى التحكيـ الحر أو المؤسساتي

 النزاع القائـ.
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 مكاف التحكيـ   -ب 

ويقصد بمكاف التحكيـ ذلؾ المكاف الذي يجب أف يصدر فيو أو الذي صدر فيو حكـ 
الإجراءات التحكيمية ويجوز للأطراؼ الاتفاؽ عمى التحكيـ البحري، والذي ىو مكاف اتخاذ 

إلا  اختيار مكاف الإجراءات التحكيـ ومكاف آخر لصدور حكـ التحكيـ، ىذه ىي القاعدة العامة
 أف التغير في كثرة أماكف التحكيـ يترتب عمييا آثار خطيرة لا يحمد عقباىا.

مباشرة أو بأف يتركوا الأمر إلا أف الأمر يترؾ دائما في تحديد مكاف التحكيـ للأطراؼ 
إلى مركز تحكيـ بحري مؤسسي لكي يجري التحكيـ في مقره أو يتـ تحديده بموجب لائحة 

 بحري. تحكيـ

مكاف التحكيـ في  1978وقد حددت اتفاقية الأمـ المتحدة لنقؿ البحري والبضائع لسنة 
 بأنو مكاف في الدولة التي يقع في أراضييا : 22مادتيا 

ف لـ يكف لو محؿ رئيسي فالمحؿ الاعتيادي لإقامة المحؿ ال - رئيسي لعمؿ المدعي عميو وا 
 .1المدعي عميو

مكاف إبراـ العقد بشرط أف يكوف لممدعي عميو محؿ عمؿ أوفر أو وكالة إبراـ العقد عف   -
طريؽ أي مكاف آخر ليذا الغرض شرط التحكيـ أو الاتفاؽ الخاص بو وىذا المكاف الأخير 

 عقد النقؿ البحري وليس إلا خيارا يضاؼ إلى باقي الخياراتالمبيف في 

 ميناء الشحف أو التفريغ . -

أي مكاف آخر ليذا الغرض شرط التحكيـ أو الإتفاؽ الخاص بو وىذا المكاف الأخير المبيف  -
 في عقد النقؿ البحري و ليس إلا خيارا يضاؼ إلى ذات الخيارات .
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تقديـ طمب التحكيـ عف طريؽ طالب التحكيـ مبديا وتبدأ إجراءات التحكيـ البحري ب 
رغبتو في بدء التحكيـ، ففي التحكيـ البحري المؤسسي يقدـ الطمب إلى سكرتارية مركز التحكيـ، 
ويتـ صياغة طمب التحكيـ وفقا للائحة مركز التحكيـ البحري المختار، وكذالؾ الأمر بالنسبة 

محددة في اللائحة حيث يكوف بدء الإجراءات ىو الإجراء لتقديـ المرافعات والالتزاـ بالمواعيد ال
القاطع لتقدـ دعوى التحكيـ، وغالبا ما يكوف تاريخ استلاـ سكرتارية مركز التحكيـ البحري 
المؤسسي لطمب التحكيـ ، أما بالنسبة لمتحكيـ البحري الحر فتبدأ دعوى التحكيـ البحري الحر 

التحكيـ إلى المدعي عميو رأسا ، حيث يعد تاريخ عف طريؽ إرساؿ طمب التحكيـ أو إخطار 
استلاـ الأخير لو ىو تاريخ بدء إجراءات التحكيـ وىو الإجراء القاطع لتقادـ دعوى التحكيـ، 
وقبؿ أف تباشر ىيئة التحكيـ ميمتيا سواء كاف تحكيما حرا أو مؤسسي، فيي تتأكد أولا مف 

ساس القانوني الذي تستمد منو محكمة التحكيـ صحة اتفاؽ التحكيـ ، لأف اتفاؽ التحكيـ ىو الأ
 ولايتيا، كذلؾ :

تتأكد مف أف النزاع الذي أحالو الأطراؼ لييئة التحكيـ لكي تنظر فيو قد تـ الاتفاؽ  
عمى الفصؿ فيو عف طريؽ التحكيـ سواء كاف ذلؾ في شرط تحكيمي ضمف بنود العقد 

اتفاقية تحكيـ أو عدـ صحتيا، أو كاف الأصمي، أو مشارطة التحكيـ، فإذا ثبت عدـ وجود 
موضوع النزاع الذي ستقوـ بالفصؿ فيو غير مشموؿ في اتفاقية التحكيـ، كؿ ىذا يفقد محكمة 

أما بالنسبة لممشرع الجزائري فقد أثار ، التحكيـ ولايتيا في الفصؿ في النزاع المطروح عمييا
مف قانوف الإجراءات 1 1044مسألة فصؿ محكمة التحكيـ في اختصاصيا ضمف المادة 

المدنية والإدارية تفصؿ محكمة التحكيـ في الاختصاص الخاص بيا، ويجب إثارة الدفع بعدـ 
حكـ أولي إلا الاختصاص قبؿ أي دفع في الموضوع . تفصؿ محكمة التحكيـ في اختصاصيا ب

إذا كاف الدفع بعدـ الاختصاص مرتبطا بموضوع النزاع ) وبيذا أجاز المشرع لييئة التحكيـ أف 
 تفصؿ في اختصاصيا وىذا ما يسمى بمبدأ الاختصاص بالاختصاص.

                                                           
 .مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية 1044 المادة -  1



  البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني الإطار                                       الفصل الثاني

 

67 
 

وبعد ثبوت الاختصاص لمحكمة التحكيـ تصبح ىذه الأخيرة ىي المختصة في نظر  
التحكيـ في عقد النقؿ البحري، عف طريؽ اتفاقيـ بالعيدة  موضوع النزاع المحدد بموجب اتفاؽ

ببعض منازعاتيـ أو كميا والناشئة عف عقد النقؿ البحري لييئة التحكيـ لمفصؿ فييا فالمحكـ 
يستمد ولايتو في بالفصؿ في المنازعة المتفؽ بشأنيا عمى التحكيـ مف الاتفاؽ المبرـ بيف أطراؼ 

التحكيـ كوسيمة لمفصؿ في المنازعات الناشئة بينيـ بسبب ىذا عقد النقؿ البحري عمى اختيار 
العقد، ويمكف القوؿ أف اختصاص المحكمة التحكيمية بعد تقرير يكوف محددا بموضوع النزاع 
الموجود في شرط التحكيـ أو اتفاؽ التحكيـ في عقد النقؿ البحري، ولا يمكف أف يمتد دور الييئة 

لا كاف تجاوز لاختصاصياالتحكيمية إلى ما لـ يطمبو ال ، وا   .1خصوـ

 وتحكـ إجراءات التحكيـ البحري بعض المبادئ المستقرة : 

حرية الأطراؼ في الاتفاؽ عمى القواعد التي تحكـ إجراءات التحكيـ سواء أكاف مؤسسيا أو  -1
 حرا.

اتفاؽ حرية ىيئة التحكيـ البحري في اختيار القواعد الخاصة بإجراءات التحكيـ في حالة  - 2
 الأطراؼ.

 علاقة التعاوف بيف ىيئة التحكيـ والمحاكـ القضائية وذلؾ فيما لا تستطيع ىيئة التحكيـ -3
 تنفيذه.

ىذا وتسير إجراءات التحكيـ البحري في حضور الأطراؼ غالبا أو في حضور ممثمييـ 
إثباتيا في وفي ىذه الإجراءات تحقؽ ىيئة التحكيـ في الدعوى بفحص أدلتيا أسانيدىا ووسائؿ 

 جمسات شفوية أو دوف عقد جمسات.
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 القانوف الواجب التطبيؽ عمى التحكيـ البحري ا :الثث

بعد أف يثب الاختصاص لييئة التحكيـ لمنظر في موضوع النزاع المعروض عمييا،  
فيي تباشر النظر في النزاع المطروح عمييا مف قبؿ الأطراؼ، وذلؾ بإتباعيا القانوف الذي 
اختاره الأطراؼ ليحكـ موضوع النزاع والإجراءات، لكف في حاؿ غياب الاتفاؽ عمى القانوف 

 قبؿ الأطراؼ فإف ميمة تحديده تسند لييئة التحكيـ وىي تقوـ باختيار الذي يحكـ النزاع مف
 القانوف الذي تراه مناسب سواء كاف القانوف الموضوعي أو القانوف الإجرائي.

 :اختيار القواعد الإجرائية التي تحكـ إجراءات التحكيـ  - 1

إتباعيا،  ىو الشأف في النزاعات المعروضة أماـ القضاء حيث ىناؾ إجراءات يتـ 
يخضع النزاع المعروض عمى التحكيـ ىو أيضا لإجراءات معينة، عمى أنو بخلاؼ النزاعات 
التي يفصؿ فييا القضاء حيث تخضع الإجراءات لقانوف القاضي وليس لمخصوـ أي دور 
أساسي في ىذا المجاؿ، نجد أنو في مجاؿ التحكيـ الدولي الأمور تختمؼ لسببيف رئيسييف، 

ارتباط التحكيـ بنظاـ قانوني معيف، والسبب الثاني يكمف في الأساس الذي يقوـ  الأوؿ ىو عدـ
 .1عميو ىذا الأخير وىو تغميب إرادة الأطراؼ 

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية  1043ولقد نص المشرع الجزائري في المادة 
عيا في الخصومة مباشرة عمى أنو: )يمكف أف تضبط في اتفاقية التحكيـ الإجراءات الواجب إتبا

أو استنادا عمى نظاـ تحكيـ ، كما يمكف إخضاع ىذه الإجراءات إلى قانوف الإجراءات الذي 
يحدده الإطراؼ في اتفاقية التحكيـ، إذا لـ تنص الاتفاقية عمى ذلؾ، تتولى محكمة التحكيـ 

 حكيـ (.الت     ضبط الإجراءات، عند الحاجة مباشرة أو اسنادا إلى قانوف أو نظاـ

يلاحظ مف خلاؿ نص المادة أعلاه أف المشرع الوطني منح للأطراؼ الحرية في تحديد  
القانوف الذي يحكـ إجراءات التحكيـ ، ويجب عمى ىيئة التحكيـ أف تحترـ إرادتيـ أثناء ء بدء 
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إجراءات التحكيـ، وفي حاؿ لـ يكف ىناؾ أي اتفاؽ مف طرؼ الأفراد عمى قانوف معيف، يرجع 
 يد القانوف الذي يحكـ إجراءات التحكيـ إلى ىيئة التحكيـ.تحد

 إختيار القانوف الواجب التطبيؽ عمى موضوع النزاع  - 2

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية عمى تفصؿ محكمة التحكيـ  1050تنص المادة 
تفصؿ حسب في النزاع عملا بقواعد القانوف الذي يختاره الأطراؼ، وفي غياب ىذا الاختيار 

 .1قواعد القانوف والأعراؼ التي تراىا ملائمة 

يتضح أف المشرع الجزائري يعطي دائما الأولوية لإرادة الأطراؼ في تحديد القانوف 
، كما  الواجب التطبيؽ، وىو الذي تعتمد عميو محكمة التحكيـ لفض النزاع القائـ بيف الخصوـ

ؿ لمخصوـ المجوء إلى ىيئة التحكيـ لتحديد جعؿ المجوء إلى محكمة التحكيـ حؿ احتياطي يكف
 القانوف الواجب التطبيؽ وىذا في حاؿ عدـ الاتفاؽ.

ف كاف مف الملاحظ أف انحصار اختيار ىيئة التحكيـ البحري لمقانوف الواجب التطبيؽ  وا 
عمى موضوع النزاع غالبا في تطبيؽ قانوف محؿ التحكيـ، وأحيانا قانوف عمـ السفينة أو قانوف 

تنفيذ العقد، ولكف المؤشر الغالب استخدامو في القضاء التحكيمي البحري ىو اختيار  محؿ
الأطراؼ لمكاف التحكيـ الذي يستدؿ منو تطبيؽ قانوف محؿ التحكيـ عمى موضوع النزاع، فإذا 
اختار أطراؼ النزاع البحري عقد تحكيميـ في باريس، ولـ يتفقوا صراحة أو ضمنا عمى القانوف 

تطبيؽ عمى موضوع النزاع ، فإف ىيئة التحكيـ البحري بباريس، تستشؼ مف اختيارىـ الواجب ال
 محلا التحكيـ تطبيؽ القانوف الفرنسي بوصفو قانوف محؿ التحكيـ.

وفي الأخير تنتيي الخصومة التحكيمية بصدور حكـ تحكيمي بحري فصؿ في النزاع  
ة المنصوص عمييا قانونا، وذلؾ بعد بصفة نيائية، مستوفيا جميع شروطو الشكمية والموضوعي

غمؽ محكمة التحكيـ لباب المرافعات، تدخؿ ىيئة التحكيـ في مداولات سرية لإصدار حكـ 
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تحكيمي فاصؿ في النزاع بصفة نيائية، والذي بصدوري تستنفد محكمة التحكيـ ولايتيا عمى 
: 1لإدارية في فقرتيا الأولىمف قانوف الإجراءات المدنية وا 1030النزاع وىذا ما جاء في المادة 

)يتخمى المحكـ عف النزاع بمجرد الفصؿ فيو إلا أف الفقرة الثانية مف نفس المادة جاءت 
الأخطاء المادية  باستثناء عمى الفقرة الأولى: )غير أنو يمكف لممحكـ تفسير الحكـ، أو تصحيح

 والإغفالات التي تشوبو ، طبقا للأحكاـ الواردة في القانوف (.

أما عف الشكؿ الذي يصدر فيو الحكـ التحكيمي فيو يجب أف يأتي متضمف عرضا  
موجزا لادعاءات الأطراؼ وأوجو ،دفاعيـ، كما أف الحكـ التحكيمي يجب أف يكوف مسببا، 

 إضافة إلى أنو يجب أف يتضمف البيانات التالية :

 اسـ ولقب المحكـ أو المحكميف -1

 تاريخ صدور الحكـ 2

 رهمكاف صدو  -3

 الإجتماعي أسماء ألقاب الأطراؼ وموطف كؿ منيـ وتسمية الأشخاص المعنوية ومقرىا -4

 أسماء وألقاب المحاميف أو مساعد الأطراؼ ، عند الاقتضاء . -5

مف قانوف الإجراءات المدنية  1028و  1027وىذا بناء عمى ما جاء في المواد  
يئة التحكيـ فاصؿ فقط في موضوع النزاع والإدارية كما يشترط أف يكوف الحكـ الصادر عف ى

محؿ الاتفاؽ، وأف يكوف قد صدر ضمف الميعاد الذي حدده الأطراؼ لييئة التحكيـ لمفصؿ في 
النزاع، وذلؾ طبقا لمقانوف الذي تـ اختياره مف قبؿ الأطراؼ ليحكـ موضوع النزاع في حاؿ 

 2اتفاقيـ عمى قانوف معيف

                                                           
 .والإدارية المدنية الإجراءات قانوف مف 1030 المادة -  1
 مف قانوف الإجراءات المدنية و الإدارية. 1030و  1028و  1027المواد  - 2
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أنو وفي حاؿ ثبوت مسؤولية الناقؿ البحري، يمكف وما نخمص إليو مف ىذا المبحث 
لأطراؼ عقد النقؿ البحري تضميف عقدىـ شرط المجوء إلى قضاء التحكيـ لفض النزاع 
الحاصؿ بينيـ، وقد يحدث وأف يتـ الاتفاؽ عمى التحكيـ بعد قياـ النزاع وىذا في عقد مستقؿ 

عة وقمة التكاليؼ، والأىـ أف ىيئة عف العقد الأصمي، لمخصائص التي يتمتع بيا مف سرية وسر 
التحكيـ تتكوف مف أشخاص ذوي خبرة في كؿ ما يخص النزاعات التي تقوـ بصدد عقد النقؿ 
البحري، ويتـ اختيار محكمة التحكيـ مف قبؿ أطراؼ النزاع وكذا اختيار القانوف الواجب 

 مي بحري.التطبيؽ، وتنتيي ولاية محكمة التحكيـ عف النزاع عند صدور حكـ تحكي
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 دعوى مسؤولية النقؿ البحري أثار: المبحث الثاني

 العلاقة تنظيـ في الجوىرية القانونية الوسائؿ إحدى البحري النقؿ مسؤولية دعوى تُعد 
 ىلاؾ عف الناتج الضرر بجبر المطالبة مف المتضرر الطرؼ تُمكّف حيث والشاحف، الناقؿ بيف
 البحري النقؿ عقد إطار في الدعوى ىذه وتثُار. تسميميا في التأخير أو البضاعة تمؼ أو

 الدولية الاتفاقيات في عمييا المنصوص بالتزاماتو الناقؿ إخلاؿ عمى تبُنى ما وغالبًا لمبضائع،
 تعويض، عمى المتضرر حصوؿ حدود عند تقؼ لا الدعوى ىذه آثار لكف. 1الوطنية والقوانيف

 قطاع عمى مباشر وغير مباشر أثر ذات وتجارية اقتصادية قانونية، جوانب لتشمؿ تمتد بؿ
 .ككؿ البحري النقؿ

 ومف البحري، بالعقد إخلاؿ وجود إثبات إلى الدعوى ىذه تؤدي القانوني، المستوى فعمى 
 وينتج. تقصيرية أـ عقدية مسؤولية أكانت سواء الناقؿ، عاتؽ عمى القانونية المسؤولية ترتيب ثـ
 في أو العقد في عمييا المنصوص القصوى الحدود أحيانًا يتجاوز قد بالتعويض التزاـ ذلؾ عف

 تُسيـ الدعوى ىذه مباشرة أف كما. 2النية سوء أو الجسيـ الإىماؿ ثبت إذا خصوصًا القانوف،
 كتحديد عمييا المتنازع المسائؿ في خصوصًا البحري، القضائي الاجتياد وتطوير تفسير في

 .3المسؤولية مف الإعفاء شروط تفسير أو البحري، الخطأ

 في أثرًا تُحدث المسؤولية دعوى مباشرة فإف والعممي، الاقتصادي الصعيد عمى أما 
 تعديؿ أو التأمينية التغطية قيمة رفع إلى النقؿ شركات تُضطر حيث البحري، التأميف سياسات
 إلى الناقميف الدعاوى ىذه تدفع كما. 4إضافية تكاليؼ الأطراؼ يُحمّؿ قد ما العقود، شروط
 البضائع عمى لمحفاظ حديثة وسائؿ واستخداـ الطواقـ وتدريب البحرية السلامة إجراءات تحسيف
 زعزعة إلى الدعاوى ىذه كثرة تؤدي قد أخرى، جية المحتممة، مف المسؤولية خشية النقؿ، أثناء

                                                           
 . 145. ص المرجع السابؽ، الكريـ ، عبد سميماف أحمد -  1
 . 173. ص المرجع السابؽ، الله ، عبد العسّاؼ خالد -  2
 .159. ص ،2016 القاىرة، العربي، الفكر دار القضائية، وتطبيقاتو البحري القانوف شرح. كماؿ مصطفى منصور، -  3
 .65–64. ص ،2022 المتحدة، الأمـ البحري، النقؿ استعراض تقرير ،(الأونكتاد) والتنمية لمتجارة المتحدة الأمـ مؤتمر -  4
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 ما نظيفة، قانونية سجلات ذات شركات مع التعامؿ إلى العملاء وتدفع البحري، الناقؿ في الثقة
 الأطراؼ وتدفع الودية، النزاعات تسوية تُعطّؿ قد الدعوى أف كما. تجاريًا الناقؿ سمعة في يؤثر
 سير في ويُؤثر والماؿ الوقت يستنزؼ ما البحري، التحكيـ ىيئات أو لممحاكـ المجوء إلى

 .1الدولية التجارية الأعماؿ

 فردية مصمحة تحقيؽ عمى تقتصر لا البحري النقؿ مسؤولية دعوى آثار فإف وبذلؾ، 
نما متضرر، لطرؼ  الدولية، البحري النقؿ لعلاقات والتجارية القانونية البنية في لتؤثر تمتد وا 
 واقع ضوء في والشاحف الناقؿ بيف المصالح وتوازف البحري، القانوف قواعد تطوير في وتُسيـ
 .متغير

 المسؤولية دعوى قياـ عف الناتجة الآثار أىـ بالتحميؿ سيُعالج المبحث ىذا فإف وعميو،
 أو الخطأ ثبوت عمى المترتبة القانونية بالنتائج أو الأطراؼ، بحقوؽ منيا تعمؽ ما سواء البحرية،
 .منو الإعفاء

لكؿ مسؤولية آثار، ومف آثار مسؤولية الناقؿ البحري ىو التعويض أو اتفاقيات مسؤولية 
الأوؿ التعويض في  إلى  المطمبالتي سندرسيا خلاؿ ىذا المبحث لذا قسمنا ىذا المبحث 
 مسؤولية الناقؿ البحري والمطمب الثاني اتفاقيات المسؤولية.

 
 
 
 
 
 

                                                           
 ،2018 الإسكندرية، الجامعية، المطبوعات دار الدولي، البحري النقؿ منازعات في والتحكيـ التقاضي الفتاح ناصر، عبد -  1
 . 211. ص
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 الناقؿ البحريالمطمب الأوؿ:  التعويض عف مسؤولية 

 الناقؿ مسؤولية ثبوت عمى تترتب التي القانونية الآثار أبرز مف التعويض مبدأ يُعد 
 ىذا ويقوـ. إليو المرسؿ أو الشاحف تجاه القانونية أو التعاقدية بالتزاماتو إخلالو حاؿ في البحري

 وفقًا تسميميا، في التأخير أو البضاعة تمؼ أو فقد عف الناتج الضرر جبر مبدأ عمى التعويض
 التعويض ويُعد. 1البحري النقؿ لعقد المنظمة الوطنية والقوانيف الدولية الاتفاقيات عميو تنص لما
 لـ ما الضرر، وقوع قبؿ عمييا كاف التي الحالة إلى المتضرر إعادة إلى تيدؼ قانونية أداة
 .قانونًا بيا المسموح الحدود إطار في ذلؾ خلاؼ عمى الأطراؼ يتفؽ

-لاىاي اتفاقية أف نجد إذ المُطبؽ، القانوني النظاـ باختلاؼ التعويض قواعد وتختمؼ 
 وحدة أو طرد لكؿ معينة بحدود البضائع عف الناقؿ لمسؤولية سقفًا حددت قد( 1968) فيزبي
 ىامبورغ اتفاقية توسعت بينما المتضررة، لمبضائع الإجمالي الوزف مف كيموغراـ لكؿ أو
 .2السابؽ بالنظاـ مقارنة التعويضات سقؼ ورفعت الشاحف حقوؽ حماية في( 1978)

 وتسببو الضرر وقوع( البضاعة صاحب) الدائف يثبت أف التعويض لاستحقاؽ ويُشترط 
 الطرفيف بيف اتفاؽ وجود حاؿ وفي. عنو ينوب مف أو الناقؿ جانب مف تقصير أو فعؿ عف

 الآمرة القواعد مع الاتفاؽ ىذا يتعارض ألاّ  يجب لمتعويض، أقصى سقؼ بتحديد يقضي
لا الوطني، القانوف أو الاتفاقيات في عمييا المنصوص  .3لمتنفيذ قابؿ غير أو باطلًا  يُعد وا 

                                                           
 . 172. ص الكريـ ، المرجع السابؽ، عبد سميماف أحمد -  1
 ىذا عف الناتجة الأضرار عف مسؤولًا  الناقؿ يكوف التسميـ، في التأخير حاؿ في" (:1978) 6 المادة ىامبورغ، اتفاقية -  2

 يثبت لـ ما المتأخرة، البضائع عف المستحقة النقؿ أجرة ضعؼ يعادؿ ما مبمغ الناقؿ مسؤولية تتجاوز ألا بشرط التأخير،
 ."لممسؤولية العامة الشروط ضمف إضافي بتعويض المطالبة يمكف الحالة ىذه وفي المبمغ، ىذا يفوؽ الضرر أف المتضرر

 التعويض مف الحد أو الناقؿ مسؤولية تقميص عمى الطرفيف بيف الاتفاؽ يجوز لا" (:1978) 26 المادة ىامبورغ، اتفاقية -
 رفع منو الغرض يكف لـ ما نافذ، وغير باطلًا  لذلؾ مخالؼ شرط كؿ ويُعد الاتفاقية، ىذه في عميو منصوص ىو مما أدنى
 ."إليو المرسؿ أو الشاحف حماية تعزيز أو المسؤولية سقؼ

 .138 ص الله ، المرجع السابؽ، عبد العسّاؼ خالد -  3
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 نوع منيا عناصر، عدة لتداخؿ نظرًا معقدة قضية البحري النقؿ مجاؿ في التعويض ويُعد 
. المرافؽ البحري والتأميف بالنقؿ، المحيطة الظروؼ البضائع، طبيعة ،(جزئي أـ كمي) الضرر

 المشتركة، المسؤولية وحالات العممة، واحتساب التعويض، قيمة تقدير حوؿ منازعات تظير وقد
 المجاؿ ىذا في التعويض مسألة تنظـ واضحة قانونية نصوص وجود أىمية يعزز ذلؾ وكؿ

 التعويض، أحكاـ تفسير في أساسيًا دورًا تمعب التحكيمية والييئات القضاء أف كما، 1الحساس
 يبرز مما بدقة، القيمة تحديد يتعذر أو ظاىر، غير الضرر فييا يكوف التي الحالات في خاصة
 .2بيا المحكوـ التعويضات في العدالة لضماف القضائي الاجتياد إلى الحاجة

نتناوؿ في ىذا المطمب التعويض في مسؤولية النقؿ البحري، لأف المسؤولية تعني التزاـ 
بتعويض الضرر الذي يسببو إلى الغير إذ سنقسـ المطمب إلى فرعيف الفرع الأوؿ الشخص 

 يحتوي عمى التعويض في حالة اليلاؾ أو التمؼ والفرع الثاني في حالة التأخير في التسميـ.

 الفرع الأوؿ:  التعويض عف اليلاؾ أو التمؼ

 و بالنظر إلى وزفتحدد مسؤولية الناقؿ بالنظر إلى عدد الطرود أو وحدات الشحف أ 
تكوف في حالة تعويض الخسائر والأضرار التي تصيب البضاعة، فمسؤولية الناقؿ ، البضاعة

وحدة حسابية عف كؿ طرد أو وحدة شحف أخرى، إما بالنظر إلى  10.000لا تتجاوز حدود 
وحدة حسابية عف كؿ كيموغراـ يصاب بخسارة أو  30وزف البضاعة فتحدد المسؤولية ب 

 . 3ف الوزف الإجمالي لمبضائعأضرار م

ميمغراـ  65.5مف القانوف البحري ب  805فالوحدة الحسابية حددىا المشرع في المادة 
مف الذىب قابمة لمتحويؿ بالعممة الوطنية بأرقاـ ،مضبوطة ، كما اف المشرع الجزائري في 

                                                           
 .191 ص المرجع السابؽ، كماؿ، منصور مصطفى -  1
 الإسكندرية، الجامعية، المطبوعات دار الدولي، البحري النقؿ منازعات في والتحكيـ التقاضي الفتاح ناصر ، عبد -  2

 . 229 ص ،2018
 .296بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص  - 3
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مة الذىب الخاضع تحديده لقيمة الوحدة الحسابية اعتمد عمى الذىب، فربط حدود المسؤولية بقي
سعره للانخفاض والارتفاع بحسب مؤشرات البورصة الدولية وىو ما يكوف لو تأثير كبير عمى 
الحالة الواقعية نتيجة تعرض الذىب لتقمبات اقتصادية عديدة، خاصة وأنو يتـ تحويؿ الوحدة 

الوطنية الحسابية الى العممة الوطنية في حالة الدعوة القضائية حسب قيمت الذىب لمعممة 
كمغ مع العمـ أف كؿ  500بتاريخ النطؽ بالحكـ ، فمو افترضنا اف وزف البضاعة اليالكة يقدر بػ 

ميمغراـ مف الذىب فيكوف  65.5وحدة حسابية والوحدة الحسابية تتشكؿ مف  30كيموغراـ يعادؿ 
الحكـ، تحويؿ الواحدات الحسابية إلى العممة الوطنية عمى أساس قيمة الذىب تاريخ النطؽ ب

وحدة حسابية تساوي  30× كمغ  500دج .  01ميمغراـ يعادؿ بتاريخ النطؽ بالحكـ  01فمثلا 
)العممة  01مقسومة عمى  X 65.5حسابية مضروب  15000وحدة حسابية،  15000

 د ج. 982500الوطنية( وبالتالي يكوف التعويض مقدر ب 

الذىبي الى العممة الوطنية،  نظرا لغياب الأساس الذي يتـ اتخاذه في تحويؿ الفرنؾ 
ولعدـ امكانية اتخاد الفرنؾ الفرنسي اساسا لمتحويؿ انتيت دراسة صندوؽ النقد الدولي لعاـ 

الى اقرار وحدة نقدية جديدة تحؿ محؿ قاعدة الذىب ىي حقوؽ السحب الخاصة"                1974
 (dts .والزاـ الدوؿ الأعظاء فيو بما فيو الجزائر ) 

حديد أسعار عملاتيا في البنوؾ المركزية عمى اساسيا ! والقيمة التي اختيرت لوحدة اف ت 
جنيو استرالية ذىب عف كؿ طرد أو وحدة وىذا  100كانت  1924التحديد في معاىدة بروكسؿ 

مف المعاىدة، كما أف ىذه المادة ألغيت بموجب بروتكوؿ  51فقرة  4ما نصت عميو المادة 
الناقؿ في حالة ىلاؾ البضاعة أو تمفيا بمبمغ يزيد عمى ما يعادؿ عشرة وأصبح لا يمزـ  1968

فرنؾ عف كؿ كيموغراـ مف الوزف القائـ لمبضاعة  30آلاؼ فرنؾ عف كؿ طرد أو وحدة ، أو 
مسؤولية الناقؿ عف الخسارة الناتجة عف ىلاؾ  1978اليالكة، ونصت اتفاقية ىامبورج لسنة 

وحدة حسابية عف كؿ طرد أو وحدة شحف أخرى أو ب  835 البضاعة أو كمفيا بمبمغ يعادؿ
                                                           

 مف اتفاقية بروكسؿ، مرجع سابؽ. 04المادة  - 1
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بتمؼ أييما أكبر ، وقد  وحدة حسابية عف كؿ كيموغراـ مف الوزف القائـ لمبضاعة بيمؾ أو 2.5
كما يحدده صندوؽ النقد  أشارت الاتفاقية إلى أنو يقصد بالوحدة الحسابية، حؽ السحب الخاص

 .1الدولي وىذا طبقا لممادة السادسة بند أ

مف اتفاقية ىامبورج المقصود بالوحدات الحسابية "الوحدة الحسابية  26وأصدرت المادة 
المشار إلييا في المادة السادسة مف ىذه الاتفاقية ىي حؽ السحب الخاص كما يحدده صندوؽ 

لمدولة تبعا  النقد الدولي، وتحوؿ المبالغ المشار إلييا في المادة السادسة إلى العممة الوطنية
 لقيمة ىذه العممة في تاريخ الحكـ أو في التاريخ الذي تتفؽ عميو الأطراؼ.

وبالنسبة لكؿ دولة متعاقدة تكوف عضوا في صندوؽ النقد الدولي تحسب قيمة عممتيا  
الوطنية بالقياس إلى حؽ السحب الخاص وفقا لطريقة التقييـ التي يطبقيا صندوؽ النقد الدولي 

التاريخ عمى عممياتو ومعاملاتو، أما بالنسبة لكؿ دولة متعاقدة لا والتي تكوف سارية في ذلؾ 
تكوف عضوا في صندوؽ النقد الدولي، تحسب قيمة عممتيا الوطنية بالقياس إلى حؽ السحب 

 .2الخاص بطريقة تحددىا ىذه الدولة

 : تحديد التعويض في حالة التأخير: الفرع الثاني 

في الوقت المتفؽ عميو، أو في الوقت المطموب، عند تأخر الناقؿ عف تسميـ البضائع 
فإف الناقؿ ىنا يعوض المضرور بمقدار يعادؿ مرتيف ونصؼ أجرة النقؿ المستحقة عف 
البضائع المتأخرة لكف دوف تجاوز ىذا التعويض مجموع أجرة النقؿ المستحقة بموجب عقد النقؿ 

في تسميـ البضائع عمى ضابط  البحري، فإف المشرع الجزائري لـ يعتمد في تحديد التعويض
نما اعتمد عمى أجرة النقؿ  ..3الطرد أو الوزف أو وحدة شحف أخرى، وا 

                                                           
 .297بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص - 1
 مف إتفاقية ىامبورغ، مرجع سابؽ. 26المادة  - 2
 .56كماؿ مصطفى طو القانوف البحري، مرجع سابؽ، ص  - 3
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فإف ىذه الحالة مأخوذة كميا مف إتفاقية ىامبورج، فقد نص البند" ب .. مف الفقرة الأولى 
 مف المادة السادسة مف إتفاقية ىامبورج عمى أنو تحدد مسؤولية الناقؿ وفقا لأحكاـ المادة
الخامسة عف التأخير في التسميـ بمبمغ يعادؿ مثمي ونصؼ مثؿ أجرة النقؿ المستحقة الدفع عف 

 البضائع المتأخرة عمى أف يتجاوز ىذا المبمغ أجرة النقؿ المستحقة الدفع عقد النقؿ

 1البحري"

إلا أف المشرع الجزائري وضع قيدا عمى تعييف الحد الأقصى لمتعويض يتمثؿ في عدـ 
ا المبمغ أجرة النقؿ المستحقة الدفع بموجب عقد النقؿ البحري، فالمشرع ىنا يفترض تجاوز ىذ

أف مسؤولية الناقؿ البحري عف التأخير في التسميـ جزء مف البضائع فحسب، ففي ىذه الحالة لا 
يجوز أف يزيد مقدار التعويض عمى أجرة النقؿ المستحقة عف جميع البضائع غذا تجاوز مرتيف 

 2جرة المستحقة عف نقؿ البضائع المتأخرة إجمالي الأجرةونصؼ مف الأ

فمو افترضنا أف الأجرة المضررة بموجب عقد النقؿ البحري ىي عقد النقؿ البحري ىي 
دج وتأخر الناقؿ في تسميـ البضائع التي تقابؿ أجرة الناقؿ نصؼ الأجرة الإجمالية  120.000

ر مرتيف ونصؼ الأجرة المستحقة عف دج، فيي في ىذه الحالة يكوف مقدا 600.000أي 
دج ما تجاوز إجمالي أجرة النقؿ فيصير الحد الأقصى  150.000البضائع المتأخرة ىو 

دج أما إذا افترضنا في المثاؿ السابؽ أف الناقؿ تأخر في تسميـ ربع  120.000لمتعويض 
رة النقؿ دج ويكوف مقدار مرتيف ونصؼ أج 3000البضاعة، فتكوف الأجرة المقررة عنيا 

دج مما يقؿ عف إجمالي أجرة النقؿ تكوف الحد الأقصى لمتعويض              750.000
 دج. 75.000

 

                                                           
 البند ب مف إتفاقية ىامبورغ، مرجع سابؽ. الأولى الفقرة مف السادسة المادة - 1
 .300بسعيد مراد، مرجع سابؽ، ص - 2
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 اتفاقيات المسؤولية: : المطمب الثاني 

 التشريعات اىتماـ عمى استحوذت التي المواضيع أبرز مف تُعد البحري الناقؿ مسؤولية إف
 في المصالح وتشعب التعاقدية العلاقات تعقيد إلى بالنظر وذلؾ الدولية، والقوانيف الوطنية
 في اليقيف مف قدر وتوفير القانونية القواعد توحيد أجؿ ومف. لمبضائع البحري النقؿ مجاؿ

 البحري الناقؿ مسؤولية تنظـ التي الدولية الاتفاقيات مف مجموعة ظيرت البحرية، التعاملات
 بروتوكوؿ بموجب وتعديلاتيا( 1924) لاىاي اتفاقية مقدمتيا في وشروطًا، حدودًا ليا وتضع
 .1 (2008) روترداـ اتفاقية وأخيرًا ،(1978) ىامبورغ اتفاقية ثـ ،(1968) فيزبي

 جية، مف الناقؿ مصالح بيف توازف إيجاد إلى لمحاجة استجابةً  الاتفاقيات ىذه جاءت وقد 
 جية مف إليو المرسؿ أو الشاحف ومصالح البحرية، الرحمة خلاؿ كبيرة مخاطر يتحمؿ الذي

 ىذه وتختمؼ. ضرر وقوع عند تعويضو وضماف بضاعتو حماية إلى يسعى الذي أخرى،
 التي التقميدية النظرة فيزبي-لاىاي اتفاقية عمى غمبت فبينما القانونية؛ فمسفتيا في الاتفاقيات

  ووسّعت البضاعة، لصاحب أكبر حماية لتمنح ىامبورغ اتفاقية جاءت الناقؿ، حماية عمى تركز

 .2الناقؿ مسؤولية نطاؽ مف

 نظامًا ووضعت السابقيف، الاتجاىيف بيف التوفيؽ إلى سعت فقد روترداـ، اتفاقية أما 
 لتشمؿ القواعد تطبيؽ نطاؽ ويوسّع الوسائط، متعدد النقؿ تعقيدات الحسباف في يأخذ متكاملًا 

                                                           
 . 133 ص ،2020 القاىرة، العربية، النيضة دار البحري، القانوف في الوجيز الكريـ ، عبد سميماف أحمد -  1
 أو التمؼ أو الفقد عف مسؤولًا  يكوف الناقؿ أف عمى المواد ىذه تنص (:1978) 10 إلى 5 مف المواد ىامبورغ، اتفاقية -  2

 تحدد كما. الضرر لتفادي المعقولة التدابير جميع عنو، ينوب مف أو ىو اتخذ، قد أنو يُثبت لـ ما البضائع، تسميـ في التأخير
 في ذاتي عيب أو القاىرة القوة كحالة مسؤولًا، الناقؿ فييا يكوف لا التي الحالات وتبيّف المسؤولية، مف الإعفاء شروط المواد ىذه

 كيموغراـ لكؿ وحدة 2.5 أو طرد، لكؿ حسابية وحدة 835 بػ يُقدّر والذي لمتعويض الأقصى الحد عمى تنص كذلؾ. البضاعة
 .أعمى أييما المتضررة، البضاعة وزف مف
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 نحو خطوة بذلؾ مثمت وقد. 1التفريغ بعد وما التحميؿ قبؿ ما ذلؾ في بما النقؿ مراحؿ جميع
 وبذلؾ،، الحديثة العالمية التجارة متطمبات مع يتناسب بما البحري النقؿ لمنظومة شامؿ تطوير
 النقؿ علاقات يحكـ الذي القانوني الإطار لفيـ حيويًا أمرًا تُعد المسؤولية اتفاقيات دراسة فإف

 حماية عمى تركيز مف العقود، عبر لممسؤولية القانوني المفيوـ تطور كيؼ وتبُرز البحري،
 صاحب وىو الأضعؼ، الطرؼ وحماية التعاقدية العدالة عمى تقوـ فمسفة تبني إلى الناقؿ

 .غالبًا البضاعة

لدى الناقؿ مجموعة مف الوسائؿ يتحرر بواسطتيا مف المسؤولية رغـ توافر أركانيا 
اعتاد الناقموف عمى إدراج شروط في سندات الشحف، مف وبالتالي لا يمزـ بالتعويض فقط، فقد 

شأنيا أف تعفي الناقؿ مف المسؤولية كميا أو جزئيا ، فسنحدد في ىذا المطمب اتفاقيات 
المسؤولية مف خلاؿ الفرع الأوؿ حالات الاعفاء مف المسؤولية المدنية لمناقؿ والفرع الثاني 

 المستثنات مف الاعفاء. الحالات

 :حالات الاعفاء مف المسؤولية المدنية لمناقؿ البحري الفرع الأوؿ

 مف ت.ب.ج وىي 803قد تناولت ىذه الحالات المادة  

 حالة عدـ الصلاحية الملاحية لمسفينة عندما يقدـ الناقؿ الدليؿ عمى انو قاـ بواجباتو. -

 ف الآخروف.حالة الاخطاء الملاحية التي يرتكبيا الرباف أو المرشد أو المندوبوف البحريو  -

 حالة الحريؽ الا اذا كاف مسببا مف فعؿ او خطا الناقؿ. - 

 حالة اخطار وحوادث البحر والمياه الأخرى الصالحة لمملاحة. -
                                                           

 في الناقؿ مسؤولية وشروط الاتفاقية تطبيؽ نطاؽ المواد ىذه تتناوؿ (:2008) 36 إلى 11 مف المواد روترداـ، اتفاقية -  1
 في البضائع بتسميـ الالتزاـ ومنيا لمناقؿ، الجوىرية الالتزامات تنظـ كما. الوسائط متعددة النقؿ مراحؿ مف وغيره البحري النقؿ
 بالإعفاء المتعمقة القواعد كذلؾ وتشمؿ. الأضرار عف المسؤولية لتحمّمو القانوني الأساس وتحدد عمييما، المتفؽ والمكاف الوقت
 البضاعة، وزف مف كيموغراـ لكؿ وحدات 3 أو طرد، لكؿ حسابية وحدة 875بػ حُدّدت والتي التعويض، وحدود المسؤولية، مف
 .السابقة بالاتفاقيات مقارنة إليو لممرسؿ أكبر حماية منح مع
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 حالة القوة القاىرة. -

 حالة الاضطرابات واغلاؽ المستودعات او المصانع في وجو العمؿ واعاقتو كميا أو جزئيا -

 ميما كانت الأسباب.

 حالة عيب خفي أو طبيعة خاصة او عيب داتي لمبضائع او نقص البضاعة اثناء السفر. -

 حالة اخطاء الشاحف ولاسيما في التخريب او تكيؼ او تعميـ البضائع. -

 حالة عيب خفي في السفينة لـ يضير بالرغـ مف الاىتماـ الكافي. -

 اولة في ذلؾ.حالة انقاد حياة الأشخاص أو الأمواؿ في البحر أو المح -

دائما اذا قدـ الناقؿ الدليؿ باف الخطا أو  803واخيرا يعفي الناقؿ مف المسؤولية حسب المادة  -
 . 1الضرر لـ يمكف بسببو شخصيا أو بسبب مندوبو وانيـ لـ يسيموا في الخسارة او الضرر

 الأسباب العامة للإعفاء والسبب العاـ لدفع المسؤولية: أولا 

السبب الأجنبي، لانو ىو الذي يقطع السببية في عناصر المسؤولية وتتمثؿ  بإثباتيكوف   
 ىذه الأسباب العامة فيما يمي :

 : عدـ صلاحية السفينة لمملاحة -أ

في ىذه النقطة نجد اف المشرع الجزائري اكتفى باف فرض عمى الناقؿ بذؿ اليمة الكافية 
لمملاحة ، فاذا اثبت أنو قاـ بالتزامو وبدؿ قبؿ السفر أو عند البدء فيو لجعؿ السفينة صالحة 

يتمكف مف اكتشافو قبؿ السفر أو سبب خمؿ طرا  العناية الكافية ، واف السبب كاف عيب خفي لـ
 المسؤولية. زالت عنو  2عمى السفينة بعد ابتداء السفر 

                                                           
 . 133 ص ،المرجع السابؽ الكريـ ، عبد سميماف أحمد -  1
 .102، ص1978عمي احسف يونس العقود البحري، دار الفكر العربي، مصر،  - 2
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 : الأخطار الملاحية  -ب

النفي الذي يرتكب في قيادة السفينة وتسييرىا، مثلا لو  الخطا في الملاحة ىو الخطا
خالؼ الرباف قواعد السير في البحار وترتب عمى ذلؾ اصطداـ السفينة وتمؼ البضاعة 

فعلا ولا قانونا في  المشحونة عمييا الاعفاء مف ىذه الاخطاء الملاحية يبرزه اف الناقؿ لا يتدخؿ
 طة واسعة في التصرؼ.ملاحة السفينة سيرىا بما لمرباف مف سم

 العيوب الخفية:  -ج 

الناقؿ بوجود  إثباتيقصد بيا التي العيوب التي لا تكشفيا اليقظة المعقولة لمناقؿ، لكف   
صحة مايدعيو  إثباتمف المسؤولية، بؿ وجب عميو  لإعفائوعيوب خفية في السفينة لا يكفي 

ابة السفف، وىي "مؤسسات ويكوف ذلؾ بشيادات تصدرىا جيات مختصة مكمفة بفحص ورق
 .1التصنيؼ العالمية " وتوكد اف مثؿ ىذا العيب يمكف الا يتفطف اليو حتى المحترفيف 

 خطا الشاحف وعيب في البضاعة ذاتيا:   -د

مف  تنفي المسؤولية مف الناقؿ مف الناقؿ اذا اثبت اف ما اصاب البضاعة مف ضرر كاف بخطا 
الشاحف نفسو، كعيب في تغميفيا او حزميا او عدـ الكشؼ عف طبيعتيا الخاصة ، وكذلؾ 

 .2الشاحف بيا العيب الذاتي لمبضاعة التي تتمؼ بسرعة عمـ

 :  القوة القاىرة-ىػ 

يدخؿ ضمف القوة القاىرة مثؿ الصواعؽ والزلازؿ، ويشترط في ىذه الحوادث الا يكوف 
القوة  إثبات بمبدألمبضائع توقعيا أو دفعيا، كما يقع الناقؿ البحري  في استطاعة الناقؿ البحري

 .القاىرة

                                                           
 .2081ىاني دويدار، مرجع سابؽ، ص  - 1
 .72سابؽ، ص  الواحد رشيد، مرجع - 2
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 انقاذ الأرواح والأمواؿ:   -ف

، الأشخاص أو الأمواؿعمى تقديـ المساعدة سواء  الأحواؿالانقاد يمزـ الرباف بحسب  
البحري ولذلؾ يعفي الناقؿ  وقد يترتب عمى تأدية ىذا الواجب تمؼ بعض البضائع المشحونة

لمبضائع مف المسؤولية عف الضرر الذي يصيب تممؾ البضاعة ماداـ اف ذلؾ كاف بسبب قياـ 
 اليو. الرباف بواجب انساني، يكوف القياـ بو مفروضا عميو او منسوبا

 ثانيا:  الاسباب الخاصة للاعفاء

ف نص عمييا المشرع الجزائري ايضا في حاؿ ما تحققت يعفي الناقؿ البحري لمبضائع م
 المسؤولية وىي كالاتي :

 المسؤولية النسبية  -أ

مف ت.ج والتي تحدثت عف مسؤولية الناقؿ بخطئو  804وىو ما نصت عميو المادة   
 .1وخطا مندوبو ، وعدـ مسؤوليتو عف الاخطاء الآخريف 

 ذكر بيانات غير صحيحة مف طرؼ الشاحف  -ب

في حالة ما اذا كاف الشاحف قد ذكر بيانات غير صحيحة، فاف المشرع الجزائري قد  
 مف ت. ج. 805اعفي الناقؿ مف المسؤولية وىذا ماورد في نص المادة 

مف ت. ج بقوليا " لا يعد الناقؿ  810:  ىو ما نصت عميو المادة ج التصريح الكاذب لمشاحف
يتعمد  بضائع او ما يتبعيا، اذا ارتكب الشاحف مسؤولا عف الخسارة او الضرر المسبب لم

 تصريحا كاذبا بشاف نوعيا او قيمتيا في وثيقة الشحف او وثيقة اخرى مؤيدة لمنقؿ.

                                                           
مف ؽ ب ج عمى مايمي: في حالة تلاقي أخطاء الناقؿ أو مندوبيو مع سبب آخر مساعد عمى الخسائر  304تنص المادة  - 1

أو الأضرار لمبضائع، يكوف الناقؿ مسؤولا نسبيا عف خطئو أو خطأ مندوبيو و الذي ساعد عمى ىذه الأخطاء أو الأضرار ، 
 مسؤوؿ عف بقية الخسائر والأضرار . ويجب عمى الناقؿ أف يثبت بأنو
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استثناءا عف الاصؿ العاـ في عدـ جواز نقؿ  نقؿ البضاعة عمى سطح السفينة:   -د
لناقؿ البحري لمبضائع البضاعة عمى سطح السفينة، فانو يمكف اف تطرح مسألة عدـ مسؤولية ا

بالرغـ مف نقمو ليا عمى سطح السفينة وفي غير الاماكف المخصصة ليا، وذلؾ في حالة ما اذا 
مف  774تـ التحميؿ قد وقع بالاتفاؽ مع الشاحف، وىذا ما نصت عميو الفقرة الثانية مف المادة 

 1ت. ج

لة، لكف تستشؼ مف خلاؿ لـ يذكر القانوف البحري ىذه الحا نقؿ الحيوانات الحية:   -ىػ
شروط سند الشحف البحري فنجد عدـ مسؤولية الناقؿ البحري في حالة نقؿ الحيوانات الحية عف 

 منو : 21ملاكيا أو ما يمحقيا مف الضرر ، وىذا ماجاء في الشرط 

اف الناقؿ وقائد السفينة لا يتعرضوف لاية مسؤولية لعممية نقؿ الحيوانات الحية ولايسألوف  
لامراض او الحوادث ولا عف مقتؿ احداىا اثناء الرحمة وميما كانت الاسباب وليسوا عف ا

 .2ممزميف باعطائيا لا الماء ولا الغداء ولا اي شيء آخر الا في حدود المعقوؿ

 الفرع الثاني : الحالات المستثنات مف الاعفاء

لتابع اف الخطا يجوز لمناقؿ او متابعيو التمسؾ بأحكاـ المسؤولية، شريطة أف يثبت ا
الدي ارتكبو كاف بسبب الوضيفة او بمناسبتيا غير انو في بعض الحالات قد تضير علامات 
تبني اف الضرر أو الخسائر التي لحقت البضاعة، كاف نتيجة عف فعؿ عمدي لمناقؿ او احد 

، سواء تعمد احداث الضرر او جازؼ بالسفينة وىو عمى معرفة تامة اف الضرر سوؼ 3مندوبيو
 يحدث، في حيف ينتج الضرر نظير اىماؿ الناقؿ.

 

                                                           
 .74الواحد رشيد، مرجع سابؽ، ص - 1
 117ىادؼ محمد الصالح، مرجع سابؽ، ص - 2
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  الفعؿ العمدي:  :  اولا

اف الفعؿ العمدي يشبو كثيرا الغش، ففيو تتجو ارادة الناقؿ الى احداث الضرر بحيث  
ضرر بصاحب الحؽ في  يقوـ بعمؿ او يمتنع عف اداء عمؿ وىو عمى يقيف تاـ انو سيمحؽ

 مثاؿ عف ذلؾ : البضاعة " شاحف او مرسؿ اليو " وخير

تدويف تصريحات كادبة في سند الشحف، سواء تعمقت بقيمتيا او بطبيعتيا او بكميتيا،  -
وينطبؽ عمى ىذه الحالة مايسمي بتحديد المسؤولية نظرا لأف العمؿ يدخؿ ضمف المسؤولية 

 التقصيرية وىذا ماتجو اليو القضاء المصري " تحت عنواف سقوط الحؽ في التمسؾ بتحديد

 .1عويض" الت

اما اتفاقية ىامبورغ جعمت الغش او الخطا الجسيـ، مف ضمف الاسباب التي تمنع الناقؿ 
 منيا عممى 8/1البحري لمبضائع مف الاستفادة مف تحديد المسؤولية ولقد نصت المادة 

" لا يحؽ لمناقؿ مف الاستفادة مف تحديد المسؤولية المنصوص عمييا بالمادة السادسة، : مايمي
اثبت اف اليلاؾ أو التمؼ أو التأخر في التسميـ نتج عف فعؿ أو تقصير مف الناقؿ ارتكبو اذا 

 . 2يقصد التسبب في ىذا اليلاؾ أو التمؼ أو التأخر "

 يمزـ الشاحف في ىذه الحالة اثبات غش او خطا الناقؿ، بالتالي امكانية الاستفادة مف مبمغ -
 التعويض.

فقد نص عمى حرماف الناقؿ سيء  1979بروكسؿ  اما البروتوكوؿ المعدؿ بمعاىدة
النية، او الميمؿ مف التمسؾ مف تحديد المسؤولية ولـ تستعمؿ لفظ "الغش او الخطا الجسيـ" 

العاـ، ويختمؼ الخطا مف حيث الدرجة فيناؾ الخطا الجسيـ  أنظمةنظرا لاختلاؼ مدلوليا بيف 

                                                           
 76دمانة محمد، مرجع سابقف ص - 1
 مف إتفاقية ىامبورغ، مرجع السابؽ.  1/8المادة  - 2
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الي يقع عمى عاتؽ المضرر عبيء اثباتو ، وبالت 1واليسير والتافو، كما اف الغش ليس مفترض
حيث يثبت نية الناقؿ او احد تابعيو الى الحاؽ الضرر بالبضاعة، ومثاؿ ذلؾ سرقة البضائع 

اىماؿ الناقؿ يتحقؽ في حالة عمـ الناقؿ البحري لمبضائع أف العمؿ او الامتناع عف  -ثانيا 
ـ بالمخاطرة، كما يطمؽ عمى العمؿ، سوؼ يؤدي الى الحاؽ الضرر بالبضاعة ومع ذلؾ يقو 

 الاىماؿ الخطا الواعي او عدـ الاكتراث ويتجمى عدـ الاكتراث فيما يمي :

 انصراؼ ارادة الناقؿ الى الامتناع أو ارتكاب الفعؿ، اما في حالة عدـ كوف الفعؿ ارادي
 فيحؽ لمناقؿ التمسؾ بتحديد المسؤولية مثؿ :

 عميو.الانحراؼ الاضطراري عف المسار المتفؽ  -

ارتكاب او  اف يكوف الناقؿ عمى عمـ تاـ بحصوؿ اليلاؾ أو التمؼ أو التأخير مع يعمد إلى ―
 . 2الامتناع عف اداء عمؿ معيف

 اما محكمة النقض الفرنسية فقد حصرت الاىماؿ في العناصر التالية :

يطة اف اف يكوف اراديا ، واف يعي الشخص خطورة فعمو واف يكوف عميو تبعا لمظروؼ المح -
 يعني ذلؾ

اما الاثبات فيخضع لمبدا الحرية ، اذ يجوز اقامة الدليؿ بكافة الطرؽ والمعيار الذي  
 .3يحدد الاىماؿ ىو معيار العادي الحريص عمى ممتمكاتو إذ وجد في نفس الظروؼ

 

 

                                                           
 .240-238محمد كماؿ حمدي، مرجع سابؽ،ص  - 1
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 خلاصة الفصؿ 

بأف في مسؤولية الناقؿ البحري العقود النقؿ البحري  ومف خلاؿ ىذا الفصؿ إستخمصنا
في حالة ثبوت مسؤولية الناقؿ البحري عف أي ىلاؾ أو تمؼ قد يحدث لمبضائع التي تكوف 
بعيدتو أو أي تأخير في تسميميا في الميعاد المتفؽ عميو، كذلؾ في حاؿ لـ يقـ بإلتزامو بنقؿ 

الذي ألحقو خسارة نتيجة الأخطاء الناقؿ قد يكوف  البضاعة لمميناء المتفؽ عميو، يحؽ لممضرور
الشاحف أو المرسؿ إليو أو الغير، أف يرفع دعوى مسؤولية عمى الناقؿ المتسبب في الضرر ، 

 وىذا أماـ الجية القضائية المختصة، واتباع الإجراءات و الآجاؿ المنصوص عمييا

 قانونا.

خمي عف القضاء العادي و المجوء إلى وقد عرؼ الحدد المشرع للأطراؼ الإتفاؽ عمى الت
إلى  التحكيـ، وىذا لمسرعة في فصؿ النزاع ، وسرية المعمومات الخاصة بالأطراؼ، بالإضافة

 قمة التكاليؼ في ىذا النوع مف القضاء.
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 التشريع في لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني النظاـ دراسة خلاؿ مف يتضح 
 أو المرسؿ) الشاحف حقوؽ حماية بيف توازف تحقيؽ إلى سعى قد الجزائري المشرّع أف الجزائري،
 المشرّع نظّـ فقد. أخرى جية مف البحري النقؿ نشاط استمرار وضماف جية، مف( إليو المرسؿ

 الدولية، الاتفاقيات مف جوانبو مف كثير في مستميمًا البحري، القانوف بموجب المسؤولية ىذه
 القانونية البيئة مع تتماشى التي الخصوصيات بعض إدخاؿ مع ىامبورغ، قواعد رأسيا وعمى

 فإف ذلؾ، ومع. لاىاي باتفاقية مقارنة لمشاحف أوسع حماية تمنح التي ،الوطنية والاقتصادية
 مزيد إلى بحاجة القانوني نظاميا يُبقي ما وىو الاتفاقيات، ىذه جميع عمى تصادؽ لـ الجزائر

 .العالمية البحرية لمتجارة السريع التطور ظؿ في خاصة الدولي، القانوف مع الانسجاـ مف

 الإطار تحديث يتطمب المجاؿ ىذا في الجزائري القانوني النظاـ فعالية تعزيز فإف وعميو، 
 القضائية الكفاءات وتطوير روترداـ، كقواعد الحديثة الاتفاقيات في الانخراط التشريعي،
 البحري النقؿ بيئة في الثقة ويعزز الدولية التطورات مسايرة يضمف بما المختصة، والإدارية

 الإعفاء حالات وحدد الناقؿ، مسؤولية تحقؽ شروط بوضوح الجزائري التشريع بيّف وقد 
 لممطالبة اتباعيا المضرور عمى يجب التي والإجراءات التقادـ فترات إلى بالإضافة منيا،
 وحتى تسمميا منذ بالبضاعة الكافية العناية ببدؿ الالتزاـ الناقؿ عمى أوجب كما. بحقوقو
 العممي التطبيؽ فإف ذلؾ رغـ، ضرر وقوع حاؿ في الإعفاء إثبات عبء تحميمو مع تسميميا،
 أو المشترؾ الناقؿ مسؤولية بتحديد يتعمؽ ما خصوصًا الصعوبات، بعض عف يكشؼ

 يفرض مما البضائع، تمؼ أو فقداف عف الناجمة النزاعات تسوية في التأخير وكذا المتعاقب،
 القانوف مجاؿ في الميني التكويف وتعزيز والتشريعية، القضائية الآليات تطوير إلى الحاجة
 .البحري

 تنظيـ في الأساس حجر لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية الدولي القانوني النظاـ يُعدّ  
 لاىاي كاتفاقية الدولية، الاتفاقيات ساىمت وقد الحدود، عبر التجارية البحرية العلاقات
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 يُحدّد موحّد قانوني إطار تطوير في ،(2008) روترداـ وقواعد ،(1978) وىامبورغ ،(1924)
 .البحري النقؿ عقد لأطراؼ متوازنة قانونية حماية يوفّر كما والتزاماتو، الناقؿ مسؤولية بدقة

 نطاؽ توسيع مع أشمؿ، مسؤولية الناقؿ تحميؿ نحو واضحًا توجيًا التطور ىذا ويُظير 
 سعي يعكس ما وىو الإعفاء، حالات وتقميص النقؿ، فترة خلاؿ البضاعة بسلامة التزامو

 التجارة توسع ظؿ في والمستورديف التجار مصالح وحماية العدالة لضماف الدولي المجتمع
 مف يجعؿ إلييا الدوؿ انضماـ مدى واختلاؼ الاتفاقيات بيف التنوع فإف ىذا، رغـ، البحرية
 فإف لذلؾ،. الدولية القواعد توحيد إشكالية ويطرح قانونيًا، تحديًا القواعد لتمؾ العممي التطبيؽ
 مف التشريعي والتكييؼ الانضماـ مف ومزيدًا أكبر دوليًا تعاونًا يتطمب الاتفاقيات ىذه دور تفعيؿ
 .الحديثة الدولية والقواعد الوطنية القوانيف بيف الانسجاـ لضماف الجزائر، ومنيا الدوؿ، قِبؿ

 التوصيات بعض تقديـ يمكف نتائج، مف الدراسة ىذه إليو توصمت ما عمى بناءً  
 لمبضائع البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني النظاـ وتعزيز تطوير في تساىـ قد التي والاقتراحات

 :الجزائري التشريع في

 التوصيات

 مع يتماشى بما الناقؿ، بمسؤولية يتعمؽ ما سيما لا الجزائري، البحري القانوف مراجعة ضرورة -
 .البحري النقؿ مجاؿ في الحديثة الدولية التحولات

 اتفاقية أو 1978 لسنة ىامبورغ اتفاقية خاصة البحرية، الدولية الاتفاقيات إلى الانضماـ -
 .الدولية القانونية البيئة مع تشريعي تناغـ لتحقيؽ ،2008 لسنة روترداـ

 لضماف متخصصة، تدريب برامج عبر البحرية النزاعات في المختصيف القضاة تأىيؿ تعزيز -
 .البحرية المسؤولية قواعد تطبيؽ حسف

 حماية لتوفير المنقولة، البضائع عف الناقؿ مسؤولية يغطي إلزامي بحري تأميف نظاـ إقرار -
 .الاقتصادييف لممتعامميف إضافية
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 الإلكتروني التتبع أنظمة وتعميـ البحرية الوثائؽ رقمنة عبر التكنولوجيا، استخداـ تشجيع -
 .المنازعات وتقميؿ الإثبات لتسييؿ لمبضائع

 السرعة لضماف والوساطة، البحري النقؿ كتحكيـ المنازعات، لتسوية بديمة آليات تفعيؿ -
 .القضاء إلى الدائـ المجوء دوف الخلافات حؿ في والفعالية

 الاقتراحات

 مراعاة مع حاليًا المطبقة القانونية النصوص بيف يجمع جديد بحري قانوف مشروع إعداد -
 .البحري النقؿ مجاؿ في الدولية التشريعية التطورات

 النقؿ منازعات في لمفصؿ الكبرى التجارية الموانئ في متخصصة بحرية تحكيـ مراكز إنشاء -
 .معقولة آجاؿ داخؿ البحري

 إلى والمجيزيف الناقميف يوجو البحرية والمسؤولية المخاطر لتسيير وطني دليؿ وضع -
 .المسؤولية تجنبيـ التي الصحيحة القانونية الممارسات

 المجاؿ ىذا في العممي البحث وتطوير الجامعية المناىج في البحري النقؿ قانوف إدماج -
 .العميا والدراسات التخرج مذكرات ضمف

 العقد لأطراؼ متاحة بحرًا، المنقولة البضائع وتتبع لتسجيؿ وطنية إلكترونية منصة استحداث -
.النزاعات وتفادي الشفافية لتعزيز المختصة، والسمطات
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 أولا: المصادر 
 الإتفاقيات -أ 

 ىامبورغ اتفاقية بػ المعروفة البحر، طريؽ عف البضائع بنقؿ المتعمقة المتحدة الأمـ اتفاقية -   
 نوفمبر 1 في التنفيذ حيّز ودخمت ،1978 مارس 31 بتاريخ اعتمادىا تـ ،1978 لسنة

 .A/CONF.89/15 :الرمز تحت المتحدة الأمـ وثائؽ ضمف منشورة وىي ،1992

 رقـ التنفيذي المرسوـ بموجب الجزائر طرؼ مف عمييا المصادؽ بروكسؿ، اتفاقية -  
 .2008 فبراير 13في المؤرخ ،57/08

 قواعد" بػ المعروؼ البحر طريؽ عف البضائع بنقؿ المتعمقة لاىاي قواعد تعديؿ بروتوكوؿ -
 .1968 فبراير 23 بتاريخ بروكسؿ في المعتمد ،"فيزبي-لاىاي

 ،1961 سنة ،807، الموردات مجمس عف " lanshir سفينة ضد ريفرشوف"  قضية -  
 1961 الموردات، مجمس. الرحماف عبد أنجميزي

 الأمـ البحري، النقؿ استعراض تقرير ،(الأونكتاد) والتنمية لمتجارة المتحدة الأمـ مؤتمر -   
 .2022 المتحدة،

 النصوص القانونية  -ب 
 القوانيف  – 1

 ،80-76 للأمر والمتمـ المعدؿ ،1998 سنة يونيو 25 في المؤرخ 05-98 رقـ القانوف -   
 .1998 لسنة 47 عدد الرسمية، الجريدة

 لسنة 46 عدد الرسمية، الجريدة ،2010 سنة غشت 15 في المؤرخ 04-10 رقـ القانوف -   
2010. 
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 و يعدؿ ، 2022 يوليو 12 الموافؽ 1443 الحجة ذي 13 في مؤرخ 13-22 رقـ قانوف -   
 المتضمف و 2008 فبراير 25 الموافؽ 1429 صفر 18 في المؤرخ 09-08 رقـ القانوف يتمـ
 . 2022  يوليو 17 بتاريخ صادر ، 48 ع ،  ر.ج ، الادارية و المدنية الاجراءات قانوف

 الأوامر– 2
 سنة أكتوبر 23 الموافؽ ىػ 1396 عاـ شواؿ 29 في المؤرخ 80-76 رقـ الأمر  -   
 .1977 لسنة 29 عدد الجزائرية، لمجميورية الرسمية الجريدة البحري، القانوف يتضمف ،1976

 1975 سنة سبتمبر 26 الموافؽ 1395 عاـ رمضاف 20 في مؤرخ 58-75 رقـ أمر -  
 رقـ بػػػالقانوف متمـ و معدؿ( 1975 لسنة 78 عدد الرسمية الجريدة) المدني القانوف يتضمف

 سنة مايو 3 في المؤرخ 14-88 رقـ والقانوف 1983 سنة يناير 29 في المؤرخ 83-01
 المؤرخ 10-05 رقـ والقانوف 1989 سنة فبراير 7 في المؤرخ 01-89 رقـ والقانوف 1988

 .2007 سػػنػػة مػػايػػػو 13 في المؤرخ 05-07 رقـ والقانوف 2005 سنة يونيو 20 في

 النصوص التنظيمية   - 3
 المراسيـ التنفيذية  -أ 

 عقد ومحتوى شروط يحدد ،2008 أكتوبر 26 في المؤرخ 357-08 رقـ التنفيذي المرسوـ -  
 29 بتاريخ صادرة ،63 العدد الجزائرية، لمجميورية الرسمية الجريدة لمبضائع، البحري النقؿ
 .2008 أكتوبر

 بالمغة العربية ثانيا : المراجع 
 المؤلفات – 1

 الفكر دار العاـ، الدولي القانوف في وأحكاميا الدولية المسؤولية سامي، محمد إبراىيـ، -   
 .2019 القاىرة، العربي،

 الجامعة دار لمبضائع، البحري الناقؿ لمسؤولية القانوني النظاـ الله، عبد خالد العسّاؼ -   
  .2021 الإسكندرية، الجديدة،
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 دعوى الناقؿ، مسؤولية النقؿ، عقود وتعديلاتيا، بروكسؿ معاىدة الميتار، عاطؼ بساـ -  
 .2006 لبناف بيروت، الحقوقية، الحمبي منشورات المسؤولية،

 البحري القانوف في لمبضائع البحري الناقؿ مسؤولية قواعد فعالية مدى محمديف، وفاء جلاء -  
 .1995 الإسكندرية، ، لمنشر الجديدة الجامعة دار المصري، الشاحف حماية في الجديد

 القاىرة، العربية، النيضة دار البحري، القانوف في الوجيز ، الكريـ عبد أحمد سميماف -   
2020.  

 لمنشر القومي المركز لمبضائع، البحري لمنقؿ ىامبورغ اتفاقية شرح الله، عبد سعيد -   
 .2011 القانوني،

 - القانونية الواقعة الإلتزاـ، مصادر - الجزائري المدني القانوف شرح السعدي، صبري -  
 .2004 الجزائر، والنشر، لمطباعة الجامعية الدار الثانية، الطبعة الثاني، الجزء

 الثقافة دار مكتبة الثاني، الإصدار الأولى، الطبعة البحري، القانوف المقدادي، عمي عادؿ -  
 .1999عماف، التوزيع، و لمنشر

 .2007 الإسكندرية الجامعي، الفكر دار البحرية، التجارة قانوف الفقيي، محمد عاطؼ -  

 الجزء عاـ، بوجو الالتزاـ نظرية – المدني القانوف شرح في الوسيط السنيوري، الرزاؽ عبد -   
 .القاىرة العربية، النيضة دار الأوؿ،
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 الماستر  مػػمخص مذكرة 
يُعدّ النقؿ البحري مف أىـ وسائؿ نقؿ البضائع في التجارة الدولية، ويكتسي تنظيـ  

مسؤولية الناقؿ البحري أىمية قانونية واقتصادية كبيرة. تيدؼ ىذه المذكرة إلى دراسة الإطار 
ظؿ التشريع الجزائري، وذلؾ مف خلاؿ تحميؿ  القانوني لمسؤولية الناقؿ البحري لمبضائع في

أحكاـ القانوف البحري الجزائري ومقارنتو بالاتفاقيات الدولية، خاصة اتفاقية ىامبورغ لعاـ 
1978. 
تـ التطرؽ إلى شروط قياـ المسؤولية، حالات الإعفاء، والآثار المترتبة عمى الإخلاؿ  

أظيرت الدراسة أف التشريع الجزائري استميـ العديد مف قواعد القانوف  بالتزامات الناقؿ. كما
الدولي، مع وجود بعض الثغرات التي تستدعي التعديؿ والتحديث لمواكبة المعايير العالمية 

 وتطور التجارة البحرية.
  الكلمات المفتاحية:

   الجزائري، بحريال القانوف - 3  البضائع، الناقؿ، مسؤولية - 2   البحري، النقؿ - 1

  المسؤولية. مف الإعفاء - 5  ىامبورغ، اتفاقية - 4 

Abstract of The master thesis 

 Maritime transport is one of the most important means of transporting goods 

in international trade. The legal regulation of the carrier’s liability plays a 

critical legal and economic role. 

 This thesis examines the legal framework governing the liability of the 

maritime carrier for goods under Algerian legislation, through an analysis of the 

Algerian Maritime Code and a comparison with international conventions, 

particularly the Hamburg Rules of 1978. 

 The study discusses the conditions for liability, exemptions, and the 

consequences of breaching the carrier’s obligations. It concludes that while 

Algerian law adopts several principles from international maritime law, there 

remain legislative gaps that require reform to align with international standards 

and the evolution of global maritime trade. 

  keywords:  

1 - Maritime transport, 2 - carrier's liability, goods,3 -  Algerian maritime law, 4 

- Hamburg Rules, 5 - exemption from liability. 


